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᾿Ορθόδοξος ᾿Ενημέρωσις

«᾿Εντολὴ γὰρ Κυρίου μὴ σιωπᾷν ἐν καιρῷ κινδυνευούσης
Πίστεως. Λάλει γάρ, φησί, καὶ μὴ σιώπα... Διὰ τοῦτο κἀγὼ ὁ
τάλας, δεδοικὼς τὸ Κριτήριον, λαλῶ».

(῾Οσ. Θεοδώρου Στουδίτου, PG 99,  1321)

Τὸ «Π.Σ.Ε.»:
 ἡ ὁρατὴ ἐκδήλωσις

 τῆς Unae Sanctae ; *

῾Η Πατερικὴ Στάσις καὶ Μαρτυρία
 τοῦ π. ᾿Ιουστίνου Πόποβιτς

1. ΚΑΤΑ τὸ ἔτος 1971, ὁ τότε πατριάρχης Σερβίας Γερμανός, ὡς

   ἕνας ἀπὸ τοὺς Προέδρους τοῦ «Παγκοσμίου Συμβουλίου

᾿Εκκλησιῶν», συνυπέγραψε τὸ ἑξῆς «Μήνυμα» τοῦ Οἰκουμενικοῦ αὐτοῦ

᾿Οργανισμοῦ τῆς Γενεύης:

«Καὶ ἡ βιαία Πνοὴ τῆς ἀνανεώσεως θὰ πνεύσῃ εἰς τὸ

μέγα πεδίον τῆς ᾿Εκκλησίας καθὼς καὶ εἰς ἑ κ ά σ τ η ν

τ ῶ ν  κ ο ι ν ο τ ή τ ω ν  α ὐ τ ῆ ς ·  διότι αὗται δὲν εἶναι ἁπλαῖ

διοικητικαὶ ἑνότητες, ἀ λ λ ᾿  ἀ π ο τ ε λ ο ῦ ν  π ᾶ σ α ι

μ έ ρ ο ς  τ ῆ ς  μ ι ᾶ ς  μ ε γ ά λ η ς  Χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ῆ ς  ᾿ Ε κ -

κ λ η σ ί α ς » 1.

Εἶναι σαφὴς ἡ διατυπουμένη ἐκκλησιολογικὴ αἵρεσις, ἡ γνωστὴ ὡς

Θεωρία τῶν Κλάδων (Branch Theory): ἡ μία καὶ μεγάλη Χριστιανικὴ

᾿Εκκλησία ἀποτελεῖται ἀπὸ τὶς ἐπὶ μέρους χριστιανικὲς κοινότητες.

῾Η ᾿Εκκλησία τῆς Σερβίας εἰσῆλθε στὸ «Π.Σ.Ε.» τὸ 19652· ἀπὸ τότε

ποὺ ὁ πατριάρχης Γερμανὸς ἄρχισε νὰ μετέχη ἐνεργῶς στὴν Οἰκου-

μενικὴ Κίνησι, μάλιστα μετὰ τὴν ἀνωτέρω δήλωσί του, ὁ ἀείμνηστος

Δογματολόγος π. ̓ Ιουστῖνος Πόποβιτς ἔπαυσε νὰ τὸν θεωρῆ ̓Ορθόδοξο
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᾿Αρχιερέα καὶ διέκοψε τὸ κανονικὸ μνημόσυνό του, ὡς καὶ κάθε

ἐκκλησιαστικὴ σχέσι μαζί του1.

῎Αλλωστε, εἶναι πολὺ χαρακτηριστικό, ὅτι ὁ πατριάρχης δὲν παρέστη

στὴν κηδεία τοῦ π. ᾿Ιουστίνου Πόποβιτς († 25.3.1979)...3.

* * *

ΤΟ ΚΥΡΟΣ καὶ ἡ αὐθεντία τοῦ π. ᾿Ιουστίνου, τῆς συγχρόνου αὐτῆς

ρωμαλέας Πατερικῆς Μορφῆς, ἔχει ἀναγνωρισθῆ:

«Ξεπέρασε τὰ ὅρια τῆς Σερβίας καὶ ἁπλώθηκε στὸν

κόσμο ὁλόκληρο σὰν καθολικὸς Πατὴρ καὶ Διδάσκαλος

τῆς ̓ Εκκλησίας, εὑρισκόμενος συνεχῶς στὸν σταυρὸ τοῦ

μαρτυρίου του καὶ φέρων τὰ στίγματα τοῦ Χριστοῦ» 4·

«ὁ π. ᾿Ιουστῖνος δὲν ὡμίλησε ὡς ἕνα ἄτομο, ἀλλὰ ὡς

στόμα τῆς ᾿Εκκλησίας· ἐξέφρασε τὴν συνείδησι τῆς

᾿Εκκλησίας, τὴν πίστι τῆς ᾿Εκκλησίας»· «τὸ κήρυγμα τοῦ

π. ᾿Ιουστίνου εἶναι συνέχεια τοῦ κηρύγματος τῶν ῾Αγίων

Πατέρων τῆς ̓ Εκκλησίας μας καὶ μάλιστα τοῦ τελευταίου

μεγάλου Πατρὸς ἁγίου Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ»5, 6.

2. ΘΕΩΡΕΙΤΑΙ σκόπιμο, ἐπὶ τῇ εὐκαιρίᾳ αὐτῆς τῆς ἀναφορᾶς

   στὴν Πατερικὴ Στάσι καὶ Μαρτυρία τοῦ π. ᾿Ιουστίνου Πόποβιτς,

ἀλλὰ καὶ προσφάτων γεγονότων, νὰ ἀσχοληθοῦμε ἐν συντομίᾳ καὶ πάλι

μὲ τὴν φύσι καὶ τὸ ἔργο τοῦ «Π.Σ.Ε.».

Γνωστὸς Οἰκουμενιστὴς θέτει ἐρωτηματικῶς τὴν κρατοῦσα προβλη-

ματολογία μέσα στοὺς κόλπους τοῦ Οἰκουμενικοῦ ᾿Οργανισμοῦ τῆς

Γενεύης:

«Τὸ ΠΣΕ εἶναι ἄρα γε τὸ ὄργανο μὲ τὸ ὁποῖο οἱ

χριστιανικὲς ᾿Εκκλησίες ἐκφράζουν τὴν ἑνότητά τους

ἐν Θεῷ ἢ εἶναι τὸ ὄργανο ἐκεῖνο μὲ τὸ ὁποῖο οἱ διηρη-

μένες ᾿Εκκλησίες προσπαθοῦν νὰ ἀποκαταστήσουν τὴν

ἑνότητα τῆς πίστεως, τῶν δομῶν καὶ τῆς μαρτυρίας τους;» 7.
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῞Ενα μέρος τῶν μελῶν τοῦ «Π.Σ.Ε.» βλέπει τὸ Συμβούλιο ὡς ὁρατὴ

ἐκδήλωσι τῆς Μιᾶς ̔Αγίας Καθολικῆς καὶ ̓Αποστολικῆς ̓Εκκλησίας (Unae

Sanctae), ἐνῶ ἕνα ἄλλο μέρος θεωρεῖ τοῦτο ὡς ἁπλοῦν ὄργανον

βοηθητικὸ γιὰ τὴν ἐπίτευξι τῆς ἑνότητος:

«Οἱ ᾿Ορθόδοξες ᾿Εκκλησίες

ἔλαβαν μέρος ἤδη στὸ ξεκίνημα

τοῦ Συμβουλίου, γιατὶ πίστευαν

ἀκράδαντα, ὅτι πρόκειται περὶ ἑνὸς

ἁπλοῦ ὀργάνου...» 7.

Πρωτίστως, θὰ πρέπει νὰ τονισθῆ

ἰσχυρῶς τὸ ἀναληθὲς τῆς ἀπόψεως, ὅτι «στὸ ξεκίνημα τοῦ Συμβουλίου»

«ἔλαβαν μέρος» «οἱ ᾿Ορθόδοξες ᾿Εκκλησίες».

῾Η ἀλήθεια εἶναι, ὅτι στὴν πρώτη καὶ ἱδρυτικὴ Γενικὴ Συνέλευσι τοῦ

«Π.Σ.Ε.» στὸ ῎Αμστερδαμ τῆς ῾Ολλανδίας (22.8-4.9.1948) δὲν ὑπῆρξε

πανορθόδοξος συμμετοχή: «ἀντιπροσώπους ἀπέστειλαν μόνον τὸ

Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον, ἡ ᾿Εκκλησία τῆς Κύπρου καὶ ἡ ᾿Εκκλησία

τῆς ῾Ελλάδος» 8.

Καὶ ὄχι μόνον δὲν ἀντιπροσωπεύθη πλήρως ἡ ̓Ορθόδοξος ̓Εκκλησία,

ἀλλ᾿ ἀκριβῶς ἕνα μῆνα ἐνωρίτερον εἶχε ἐκφρασθῆ ἔντονος ἀντίδρασις

σχεδὸν πανορθοδόξου χαρακτῆρος: δέκα ᾿Αρχηγοὶ καὶ ᾿Αντιπρόσωποι

τῶν Αὐτοκεφάλων ᾿Εκκλησιῶν ᾿Αλεξανδρείας, ᾿Αντιοχείας, Ρωσίας,

Σερβίας, Ρουμανίας, Γεωργίας, Βουλγαρίας, Πολωνίας, Τσεχοσλοβακίας

καὶ ᾿Αλβανίας, στὸ Συνέδριο τῆς Μόσχας (8-18.7.1948), ἀρνήθηκαν νὰ

συμμετάσχουν στὴν Οἰκουμενικὴ Κίνησι, διότι τὸ «Π.Σ.Ε.» ἐθεωρήθη

ὑπ᾿ αὐτῶν, ὅτι τείνει στὴν δημιουργία μιᾶς «Οἰκουμενικῆς

᾿Εκκλησίας» 9.

῾Η ἄποψις αὐτὴ ἀπεδείχθη ἀναντιρρήτως ὡς ἀληθὴς στὴν μετέπειτα

πορεία τοῦ Οἰκουμενικοῦ ᾿Οργανισμοῦ τῆς Γενεύης.

3. ΤΟ «Π.Σ.Ε.» δὲν ἔπαυσε ποτὲ νὰ αἰσθάνεται καὶ νὰ ἐνεργῆ

    σαφῶς ὡς ὑπερεκκλησία καὶ τοῦτο ἄλλωστε ἦταν ἀνέκαθεν,
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μαζὶ μὲ πολλὰ ἄλλα, ἡ πηγὴ ποικίλων ἀνησυχιῶν γιὰ τὴν πολύπτυχη

κρίσι τοῦ Συμβουλίου.

Περίπου πρὸ εἰκοσαετίας, ἕνας βετερᾶνος Οἰκουμενιστὴς συνώψιζε

ὡς ἑξῆς τὴν ὀρθόδοξη κριτικὴ γιὰ τὸ «Π.Σ.Ε.»:

«᾿Αλλ᾿ αἱ τοιαῦται ἀκρότητες καὶ ἀποκλίσεις καὶ οἱ

νεωτερισμοὶ καὶ ἡ πόλωσις καὶ ἡ ἐκκοσμίκευσις τοῦ

Παγκοσμίου Συμβουλίου τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὡς καὶ ἡ τάσις

πρὸς παράκαμψιν τοῦ θεολογικοῦ διαλόγου τῆς ἀλη-

θείας ἐν αὐτῷ, διαθέτουσι τὴν ᾿Ορθόδοξον ᾿Εκκλησίαν

εἰς κριτικὴν ἔναντι αὐτοῦ στάσιν. Οὕτως, ἱκανοὶ ᾿Ορθό-

δοξοι κρίνουσιν, ὅτι ὀφείλει ἡ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία νὰ

ἀναθεωρήσῃ τὴν ἀπόφασιν αὐτῆς περὶ συμμετοχῆς της

εἰς τὸ Παγκόσμιον Συμβούλιον τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἂν δὲν

ὑπερνικήσῃ τοῦτο τὴν παροῦσαν κρίσιν αὐτοῦ καὶ τὸν

ἐπαπειλοῦντα κίνδυνον τῆς ἐκκοσμικεύσεως καὶ τοῦ

ὁριζονταλισμοῦ καὶ ἂν δὲν ἐπανέλθῃ τοῦτο εἰς τὸν ἀρχι-

κόν, τὸν καθαρῶς ἐκκλησιαστικόν, προορισμόν του.

῞Ετεροι πάλιν ὑποστηρίζουν τὴν αὐτὴν γνώμην καὶ ἀπὸ

τῆς θεολογικῆς ἐπόψεως, ὅτι τὸ Συμβούλιον τοῦτο, ὡς

διεμορφώθη καὶ ἐνεργεῖ ἐκκλησιαστικῶς, χωρὶς νὰ εἶναι

᾿Εκκλησία, συνιστᾶ μέγα καὶ δύσλυτον ἐκκλησιολογικὸν

πρόβλημα, τὸ ὁποῖον θὰ ἀναγκασθῇ ἐνδεχομένως νὰ

ἀντιμετωπίσῃ ἡ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία» 10.

῾Η βαθυτάτη αὐτὴ κρίσις τοῦ «Π.Σ.Ε.», ὅσον ἀφορᾶ τὴν ἐκκλησιο-

λογική του ταυτότητα καὶ τοὺς προσανατολισμούς του, ἡ ὁποία εἶχε

ἐπισημανθῆ ἀκόμη καὶ πρὸ τῆς γενέσεώς του, δὲν ἔχει βεβαίως

ὑπερπηδηθῆ καὶ τὸ ἀπασχολεῖ ζωηρῶς, ὅταν ληφθοῦν ὑπ᾿ ὄψιν καὶ δύο

πρόσφατες συσκέψεις στὴν Γενεύη.

῾Η πρώτη (᾿Ιούνιος 1995), ἀσχολήθηκε ἐκτενῶς μὲ τὸ θέμα «Κοινὴ

κατανόηση καὶ θεώρηση τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου ᾿Εκκλησιῶν» καὶ

εἶχε ὡς σκοπὸ τὴν
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«συνολικὴ ἐπανεκτίμηση τῆς οἰκουμενικῆς στρατεύ-

σεως τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν καὶ τὴν ἄρση ὡρισμέ-

νων ἀβεβαιοτήτων τῶν σχέσεών τους πρὸς τὸ Π.Σ.Ε.» 11.

῾Η δεύτερη (Σεπτέμβριος 1995), ἀσχολήθηκε μὲ τὸ κείμενο τῆς

Γενικῆς Γραμματείας ποὺ ἀφοροῦσε στὴν «ἔννοια τοῦ ἀποτελεῖν

μέλος τοῦ ΠΣΕ» καὶ τελικῶς ἀπεφασίσθη νὰ συνεχισθῆ ἡ μελέτη «περὶ

τοῦ μελλοντικοῦ προσανατολισμοῦ τοῦ ΠΣΕ» 12.

Εἶναι λοιπὸν λίαν ὀρθὴ ἡ ἐπισήμανσις, ὅτι

«αὐτὴ ἡ ἀνυπαρξία οὐσιαστικῆς (ἐκκλησιολογικῆς)

ταυτότητας δημιουργεῖ ἀπεριόριστα περιθώρια σύγχυ-

σης, διχογνωμιῶν καὶ αὐθαιρεσίας σὲ κάθε περίπτωση

ἀπόφασης ποὺ κρίνει τὸν προσανατολισμὸ καὶ τοὺς

βασικοὺς στόχους τοῦ Π.Σ.Ε.» 13.

4. ΜΗΠΩΣ ὅμως οἱ ᾿Ορθόδοξοι ᾿Αντι-οικουμενισταὶ ὑπερβάλλουν,

    ὑποστηρίζοντες ὅτι τὸ «Π.Σ.Ε.» διακατέχεται, ἐκτὸς τῶν ἄλλων,

ἀπὸ τὸ ὑπερ-εκκλησιαστικὸ σύνδρομο καὶ τὴν τάσι νὰ ἐμφανίζεται ὡς

ἕνα εἶδος ὑπερτάτης αὐθεντίας supra Ecclesiam;

᾿Αναφέρομε, ἐκτὸς τοῦ προαναφερθέντος «Μηνύματος» τοῦ ἔτους

1971, τὶς ἑξῆς τρεῖς ἐνδεικτικὲς μαρτυρίες.

α. Κατὰ τὸ ἔτος 1991, ὁ τότε Γενικὸς Γραμματεὺς τοῦ «Π.Σ.Ε.»

εἶχε δηλώσει τὰ ἑξῆς:

«Πιστεύομεν, ὅτι τὸ ΠΣΕ ἔχει μίαν ἀποστολὴν νὰ

ἐναγκαλίζεται ὅλας τὰς ἐκκλησίας, μέλη καὶ μή. ῞Ολα τὰ

προγράμματά μας εἶναι σχεδιασμένα δι᾿ ὅλους τοὺς

Χριστιανούς, ὄχι μόνον δι᾿ ἐκείνους ἐντὸς τῶν ἐκκλη-

σιῶν μελῶν μας» 14 !...

β. Κατὰ τὸ ἔτος 1993, τὸ ὀκταμελὲς Προεδρεῖο τοῦ «Π.Σ.Ε.», στὸ

«Μήνυμά» του τῆς Πεντηκοστῆς, τὸ ὁποῖο ἀπευθύνεται στὶς ἐκκλησίες-

μέλη του καὶ τὸ ὁποῖο ὑπογράφει καὶ ὁ πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας

Παρθένιος († 1996), ἐγράφοντο μεταξὺ ἄλλων καὶ τὰ ἑξῆς:
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«Δυνάμεθα ἡμεῖς, ὡς ἡ ̓ Εκκλη-

σία, νὰ διαδηλώσωμεν τὴν ἀλλη-

λεγγύην μας πρὸς τὰς γυναῖ-

κας...» 15 !...

γ. Κατὰ τὸ ἔτος 1994, καὶ πάλι στὸ

«Μήνυμα» τῆς Πεντηκοστῆς ἐγράφοντο

τὰ ἴδια καὶ χειρότερα, προσυπογραφόμενα μάλιστα ὑπὸ τοῦ ἰδίου

πατριάρχου:

«῾Ο κόσμος μας ἔγινε πολὺ διαφορετικὸς ἀπὸ τότε

ποὺ σᾶς ἀπεστείλαμε τὸ τελευταῖον μας μήνυμα τῆς

Πεντηκοστῆς. ῎Εχουν ἐπέλθει ἀλλαγαὶ μὲ εὐρείας

συνεπείας. ῾Η ᾿Εκκλησία εἶναι ὑποχρεωμένη ἀπὸ τὴν

κλῆσιν της νὰ παράσχη πνευματικὰ ἀποθέματα καὶ

παραδείγματα ἀρετῆς εἰς τὴν ἀνθρωπίνην συμπεριφοράν

(ἤ, ἐναρέτου ἀνθρωπίνης συμπεριφορᾶς), εἰς ἕνα

κόσμον τόσον ἐπίμονον εἰς τὴν ἀναζήτησιν ἀξιῶν ζωῆς...

῍Ας εἴμεθα λοιπὸν ἄγρυπνοι καὶ θαρραλέοι ὡς μέλη τοῦ

σώματος τοῦ Χριστοῦ καθὼς κτίζομεν ἐκ νέου τὴν πίστιν

μας εἰς τὴν οἰκογένειαν ἐν τῷ πλαισίῳ ἀναζητήσεως μιᾶς

νέας παγκοσμίου τάξεως» 16 !...

* * *

ΟΙ ΟΛΙΓΕΣ αὐτὲς μαρτυρίες εἶναι ἀρκούντως ἱκανὲς νὰ ἀποδείξουν

τὸ πατερναλιστικὸ σύνδρομο τοῦ «Π.Σ.Ε.», ἐφ᾿ ὅσον ἀναντιρρήτως

ἔχουν ἐκκλησιολογικὸ βάρος, ἡ δὲ ὀρθόδοξος κριτικὴ τῶν ᾿Αντι-

οικουμενιστῶν ἑστιάζεται κυρίως στὸ σημεῖο αὐτό, ὅταν ὑποστηρίζη,

ὅτι ἡ Οἰκουμενικὴ Κίνησις ἀποτελεῖ μίαν ἐκκλησιολογικὴ αἵρεσι.

5. ΤΟ ΘΕΜΑ, στὸ ὁποῖο συνεχῶς ἐπανερχόμεθα, εἶναι ὅτι οἱ

    ὀρθόδοξοι ἑταῖροι τοῦ «Π.Σ.Ε.» ἁμαρτάνουν βαρύτατα, διότι –

ἐκτὸς τῶν ἄλλων – συμμετέχοντες, συμπροσευχόμενοι, συν-

εργαζόμενοι καὶ συνυπογράφοντες, βοηθοῦν τὸν ὁμοσπονδιακὸ
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ὀργανισμὸ τῆς Γενεύης νὰ καλλιεργῆ τὴν συνείδησί του ὡς «Οἰκου-

μενικῆς ᾿Εκκλησίας» καὶ τὴν τάσι του νὰ προβάλλεται ὡς ὁρατὴ

ἔκφρασις τῆς Unae Sanctae.

῎Αλλαις λέξεσι· τὸ βαρύτατο ἐκκλησιολογικὸ ἁμάρτημα τῶν

ὀρθοδόξων Οἰκουμενιστῶν ἐντοπίζεται – ἐκτὸς τῶν ἄλλων, ἐπανα-

λαμβάνουμε – ὄχι στὸ ἂν ἀναγνωρίζουν τὸ «Π.Σ.Ε.» ὡς ὑπερεκκλησία,

ἀλλὰ στὸ ὅτι συμβάλλουν οὐσιαστικὰ στὸ νὰ σκέπτεται καὶ δραστη-

ριοποιῆται τοῦτο ὡς διαθέτον κῦρος ὑπερεκκλησίας.

῏Αρά γε, εἶναι τόσον δύσκολο νὰ κατανοήσουν οἱ ὀρθόδοξοι Οἰκου-

μενισταὶ τὴν τραγικότητα καὶ ἐκκλησιολογικὴ σημασία τῆς ἐκχωρήσεως

ἐκ μέρους των στὸν παν-ομολογιακὸ Σύλλογο τῆς Γενεύης δικαιω-

μάτων, τὰ ὁποῖα ἀνήκουν ἀποκλειστικῶς καὶ μόνον στὴν χαρισματικὴ

ἐξουσία καὶ πληρότητα τῆς Μιᾶς, ῾Αγίας..., δηλαδὴ τῆς ᾿Ορθοδόξου

᾿Εκκλησίας;

Ματαίως λοιπόν, οἱ βετερᾶνοι ὀρθό-

δοξοι Οἰκουμενισταὶ δηλώνουν ἐμφαν-

τικά, ὅτι «οἱ ὀρθόδοξοι οὐδέποτε θὰ

ἀναγνωρίσουν τὸ ΠΣΕ ὡς ἕνα ἐκκλησια-

στικὸ σῶμα, μὲ γνωρίσματα τῆς Una

Sancta» 17.

Ματαίως ἐπίσης, οἱ ὀρθόδοξοι Οἰκουμενισταὶ διατυπώνουν «σειρὰ

ὁλόκληρη αἰτημάτων (Desiderata), γιὰ μιὰ λυσιτελέστερη καὶ πλέον

καρποφόρο συμμετοχὴ τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν» στὸ «Π.Σ.Ε.» 18.

Ματαίως, τέλος, παραπέμπουν στὶς «θετικὲς καὶ χρήσιμες ὑπηρεσίες

τὶς ὁποῖες προσέφερε καὶ προσφέρει» τὸ «Π.Σ.Ε.» σὲ κοινωνικο-

φιλανθρωπικὸ ἐπίπεδο «πρὸς τὶς ᾿Εκκλησίες μέλη του» 18.

Καὶ ὑπογραμμίζουμε τὸ ματαίως, διότι ὅλα τὰ ἀνωτέρω δὲν εἶναι

δυνατὸν νὰ ἀποτρέψουν τὴν καθαρῶς θεολογικὴ/ἐκκλησιολογικὴ

ἀποτίμησι τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως (καὶ τοῦ «Π.Σ.Ε.»), ἡ ὁποία ἀπο-

τελεῖ καθ᾿ ἑαυτὴν
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«μία τραγικὴ ἀλλοτρίωση τοῦ γεγονότος τῆς ᾿Εκκλη-

σίας» 19.

῾Η σθεναρὰ στάσις τοῦ ἀειμνήστου π. ᾿Ιουστίνου Πόποβιτς εἶναι

ὁδηγητικὴ καὶ τὰ γεγονότα ὑπογραμμίζουν τὴν ἀδήριτο ἀνάγκη καὶ

«τὸ καθῆκον τῆς ᾿Ορθοδοξίας, ὅπως ἀποχωρήσῃ ἐκ τοῦ ΠΣΕ» 20.

* * *

ΕΠΑΝΑΛΑΜΒΑΝΟΥΜΕ, ὅτι οἱ ὀρθόδοξοι Οἰκουμενισταὶ ἁμαρτά-

νουν βαρύτατα,

– διότι αὐτὸ τοῦτο τὸ γεγονὸς τῆς συμμετοχῆς σὲ ἕναν ἀνθρω-

ποπαγῆ ὁμοσπονδιακὸ ὀργανισμὸ ἀποτελεῖ de facto ἀναίρεσι τῆς

᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησιολογίας, ἀλλοίωσι καὶ παραφθορὰ τῆς ἀληθείας

τῆς ᾿Εκκλησίας·

– διότι μὲ τὴν συμμετοχή τους στὸ «Π.Σ.Ε.» μειώνουν ὑπέρμετρα τὸ

κῦρος τῆς Μιᾶς (καὶ Μοναδικῆς) ῾Αγίας ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας,

δεχόμενοι «ὑπὸ μορφὴν ἐπαιτείας ἐτησίαν οἰκονομικὴν ἐνίσχυσιν ἐκ

μέρους τοῦ προτεσταντικοῦ Συμβουλίου τῶν ᾿Εκκλησιῶν» 21 καὶ

δεσμευόμενοι ποικιλοτρόπως ὡς «ὀργανικὰ μέλη» μιᾶς ἁλυσίδος

ἑτεροδόξων Κοινοτήτων, ἐκ τῶν ὁποίων «ἡ κάθε μία (εἶναι) πνευματικὸς

θάνατος» 22·

– διότι συμβάλλουν ἀνεπιτρέπτως στὴν πραγμάτωσι τῶν συγκρητι-

στικῶν ὀνείρων τοῦ «Π.Σ.Ε.» σὲ διαχριστιανικὸ καὶ διαθρησκειακὸ

ἐπίπεδο, ἐφ᾿ ὅσον ἔχει ὁμολογηθῆ, ὅτι καταβάλλονται

«προσπάθειες ὡρισμένων τριτοκοσμικῶν κυρίως

θεολόγων νὰ διευρύνουν τὸν σκοπὸ τοῦ Π.Σ.Ε. ἐγκολ-

πώνοντας καὶ ἄλλα θρησκεύματα, μὲ τὸν ἰσχυρισμὸ ὅτι

“ὁ ὅρος οἰκουμένη ὑποδηλώνει ὁλόκληρη τὴν κατοικη-

μένη ὑφήλιο καὶ ὄχι μόνο τὸ χριστιανικό της τμῆμα”» 23·

– διότι, τέλος, ἐπιβεβαιώνεται πλήρως ἡ ὀρθοτάτη διαπίστωσις, ὅτι

ἡ Οἰκουμενικὴ Κίνησις, ὡς ἦτο ἄλλωστε ἑπόμενον,
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«πρὸ πολλοῦ ἐξεφυλίσθη καὶ κατατείνει εἰς ἓν εἶδος

πανθρησκείας» 21.

* * *

ΕΝ ΚΑΤΑΚΛΕΙΔΙ ἀπευθύνομε καὶ πάλι τὸ ἀγωνιῶδες καὶ φιλάδελφο

ἐρώτημα πρὸς τοὺς ἐξ ὀρθοδόξων Οἰκουμενιστάς:

«Quo Vadite orthodoxi Oecumenisti?»

Ποῦ πηγαίνετε, ὀρθόδοξοι Οἰκουμενισταί;

�

(*) Περιοδ. «῞Αγιος Κυπριανός», ἀριθ. 267-268/᾿Ιούλιος-᾿Οκτώβριος 1995, σελ. 67-
72· ᾿Αρχιμανδρίτου Κυπριανοῦ ῾Αγιοκυπριανίτου, ᾿Ορθοδοξία καὶ Οἰκουμενικὴ
Κίνησις..., Σειρὰ Β´-2, Συμβολὴ στὴν ᾿Αντι-οικουμενιστικὴ Θεολογία, σελ. 99-
111, ᾿Αθήνα 1997.

1. ᾿Εφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ. 144/15.6.1971, σελ. 4, οἱ ἀραιώσεις τοῦ
κειμένου.

2. Στὴν Συνέλευσι τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ «Π.Σ.Ε.» εἰς ᾿Ενούγκου τῆς
Νιγηρίας/12-21.1.1965. Βλ. Βασιλείου Θ. Σταυρίδου, ῾Ιστορία τῆς Οἰκουμενικῆς
Κινήσεως, σελ. 150 καὶ 157, ἐκδόσεις «Π.Ι.Π.Μ.» ᾿Ανάλεκτα Βλατάδων-47,
Θεσσαλονίκη 1984.

3. ῎Εχομε ὑπ᾿ ὄψι μας σχετικὲς διηγήσεις ἐπιζώντων Σέρβων πνευματικῶν τέκνων
τοῦ π. ᾿Ιουστίνου.

• Βλ. καὶ Τάσου Μιχαλᾶ, «10 μέρες μὲ τοὺς ὀρθόδοξους Σέρβους», σελ. 37,
ἐκδ. «῾Επτάλοφος», ᾿Αθήνα 1983, ὅπου γίνεται ἀναφορὰ στὸ γεγονός, χωρὶς νὰ
ἀναφέρωνται τὰ αἴτια.

• Τὸ ὀρθόδοξο φρόνημα τοῦ π. ̓ Ιουστίνου Πόποβιτς ἔναντι τοῦ Οἰκουμενισμοῦ,
τὸν ὁποῖον ἐχαρακτήριζε ἀνεπιφυλάκτως ὡς «Παναίρεσιν», ἐπιβεβαιώνεται ἀπὸ
τὴν Πατερικὴ Στάσι τοῦ Σέρβου ᾿Επισκόπου Ράσκας καὶ Πριζρένης κ. ᾿Αρτεμίου,
πνευματικοῦ ἀναστήματος τοῦ π. ̓ Ιουστίνου: σὲ πρόσφατο «῾Υπόμνημά» του πρὸς
τὴν Σύνοδο τῆς Σερβικῆς ᾿Εκκλησίας, μὲ τίτλο «῾Η Σερβικὴ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία
καὶ τὸ Παγκόσμιο Συμβούλιο τῶν ᾿Εκκλησιῶν», ὁ Σεβ. ᾿Επίσκοπος κ. ᾿Αρτέμιος
ἐξηγεῖ, γιατί ἐπιβάλλεται ἡ Σερβικὴ ᾿Εκκλησία νὰ ἀποχωρήση ἀπὸ τοῦ «Π.Σ.Ε.»
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(βλ. ἑλληνικὴ μετάφρασι στὸ περιοδ. «᾿Ορθόδοξος ᾿Ενημέρωσις», ἀριθ. 17-18/
᾿Ιούλιος-Δεκέμβριος 1995, σελ. 53-64).

4. Πρεσβυτέρου Βασιλείου Βολουδάκη, «Μπροστὰ στὸν τάφο τοῦ π. ᾿Ιουστίνου»,
ἐφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ. 356/11.5.1979, σελ. 2, ὑπογραμ. ἡμέτ.

5. ᾿Αρχιμανδρίτου Γεωργίου, Καθηγουμένου τῆς ῾Ιερᾶς Μονῆς ῾Οσίου Γρηγορίου
῾Αγίου ῎Ορους, «᾿Επιμνημόσυνος Λόγος στὸν μακαριστὸ πατέρα ᾿Ιουστῖνο
Πόποβιτς κατὰ τὸ 40ήμερο Μνημόσυνό του», περιοδ. «῾Ο ῞Οσιος Γρηγόριος»,

ἀριθ. 5/1980, σελ. 45-47, ὑπογραμ. ἡμέτ.
6. ῾Υπενθυμίζομε, ὅτι ὁ ἀείμνηστος π. ᾿Ιουστῖνος σὲ ἱστορικὸ ῾Υπόμνημά του πρὸς

τὴν Σερβικὴ Σύνοδο (13/26.11.1974) χαρακτηρίζει τὸ «Π.Σ.Ε.» ὡς αἱρετικό,
οὐμανιστικό, ἀνθρωποπαγῆ καὶ ἀνθρωπολατρικὸ σύλλογο, θεωρεῖ τὴν στάσι τῶν
᾿Ορθοδόξων ἔναντι τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως καὶ τοῦ «Π.Σ.Ε.» ὡς οἰκτρῶς καὶ
φρικωδῶς ἀντιαγιοπαραδοσιακή, ποὺ ἐξευτελίζει δουλικῶς τὴν ῾Αγία ᾿Εκκλησία
καὶ τέλος, ὑπογραμμίζει ἐντόνως, ὅτι ἡ ἀπόφασις (πανορθόδοξος!) νὰ ἀποτελῆ
ἡ ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία ὀργανικὸ μέλος τοῦ «Π.Σ.Ε.» εἶναι ἀποκαλυπτικῶς
φρικαλέα κατὰ τὴν ἀνορθοδοξία καὶ ἀντιορθοδοξία της, εἶναι ταπείνωσις
τερατώδης καὶ ἀνήκουστος προδοσία!

(Βλ. τὸ πλῆρες κείμενο τοῦ ῾Υπομνήματος στὸ περιοδ. «Κοινωνία», Μάρτιος-
᾿Απρίλιος 1975, σελ. 95-101· ἐπίσης στὴν ἐφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ.
235/1.6.1975 καὶ στὸ περιοδ. «᾿Ορθόδοξος ῎Ενστασις καὶ Μαρτυρία», ἀριθ.
18-21/᾿Ιανουάριος-Δεκέμβριος 1990, σελ. 166-173)

7. Καθηγητοῦ π. ᾿Εμμανουὴλ Κλάψη, «“Τί τὸ Πνεῦμα λέγει ταῖς ᾿Εκκλησίαις”/
῾Ιεραποστολικὲς ἐπιπτώσεις τῆς Ζ´ Γενικῆς Συνελεύσεως τοῦ ΠΣΕ», στὸν
συλλογικὸ τόμο Γ. Ν. Λαιμοπούλου, ῾Η Ζ´ Γενικὴ Συνέλευση τοῦ Παγκοσμίου
Συμβουλίου ᾿Εκκλησιῶν-Καμπέρρα, Φεβρουάριος 1991 - Χρονικό, Κείμενα,
᾿Αξιολογήσεις, σελ. 247, ἐκδόσεις «Τέρτιος», Κατερίνη 1991.

8. Β. Θ. Σταυρίδου, ῾Ιστορία τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως, ἔνθ᾿ ἀνωτ., σελ. 113.
• ῎Αξιον ἰδιαιτέρας προσοχῆς εἶναι τὸ γεγονός, ὅτι καὶ οἱ ὀλίγοι μετασχόντες

ὀρθόδοξοι ᾿Αντιπρόσωποι, «ἐκλεγέντες τὴν τελευταίαν στιγμὴν» καὶ «ἐπειδὴ
δὲν ἐγνώριζον κατὰ τὸ πλεῖστον, ὅτι θὰ ἐψήφιζον τὸ πρῶτον καταστατικὸν» τοῦ
«Π.Σ.Ε.», τὸ ὁποῖο παρουσίαζε «μίαν κοινωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν Jure profano,
σύμφωνον πρὸς τὸ 66 ἄρθρον τοῦ ῾Ελβετικοῦ ᾿Αστικοῦ Κώδικος», «προεκλήθη
ζήτημα» καὶ «διάστασις» καὶ τέλος «ὑπεβλήθησαν χωρισταὶ ἐκθέσεις εἰς τὴν ῾Ι.
Σύνοδον (τῆς ῾Ελλάδος) καὶ προεκλήθη συγγραφικὸς ἀγὼν μεταξὺ τῶν μελῶν
τῆς ἀντιπροσωπείας»!

(Βλ. Γερασίμου ᾿Ι. Κονιδάρη, «῎Αμστερνταμ/Amsterdam», λῆμμα στὴν
«Θ.Η.Ε.», τ. 2, στλ. 395-396, ᾿Αθῆναι 1963)

9. Β. Θ. Σταυρίδου, ἔνθ᾿ ἀνωτ., σελ. 111-112.
• Σημειωτέον, ὅτι στὸ ῎Αμστερνταμ ὁ ῾Ολλανδὸς Γενικὸς Γραμματεὺς Βίσσερ

Τοὺφτ (Visser t’ Hooft) ἐδήλωσε, μεταξὺ ἄλλων, τὰ ἑξῆς χαρακτηριστικά,
ἐκφράζοντα τὴν αὐτοσυνειδησία τοῦ «Π.Σ.Ε.» ἐν τῇ γενέσει του:

«1) οἰκοδομοῦμεν ἕνα τύπον διεκκλησιαστικῆς κοινότητος, δι᾿ ὃν δὲν
ὑπάρχει ὑπόδειγμα προηγούμενον εἰς τὴν ᾿Εκκλ. ῾Ιστορίαν· 2) τὸ
Οἰκουμενικὸν Συμβούλιον, μὴ ὑποκαθιστὸν τὰς ᾿Εκκλησίας, ἀποτελεῖ πρὸ
παντὸς κοινωνίαν (Gemeinschaft), ἡ ὁποία πειρᾶται νὰ ἐκφράσῃ τὴν
ἑνότητα ἐν Χριστῷ τῶν 147 ᾿Εκκλησιῶν (σ. ἡμ. αἱ ὁποῖαι συμμετέσχον εἰς
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τὴν Α´ Γ. Σ.), μεταξὺ τῶν ὁποίων ἡ ἱστορικὴ ῾Αγία ᾿Ορθόδοξος καὶ ἄλλαι
᾿Εκκλησίαι· 3) ...ὁ μοναδικὸς σκοπός, ὁ ὁποῖος εἶναι ἄξιος τῆς προσοχῆς
τοῦ Συμβουλίου τῶν ̓ Εκκλησιῶν, εἶναι ἡ φανέρωσις (manifestation) τῆς μιᾶς
ἀδιαιρέτου ᾿Εκκλησίας».

(Βλ. Γ. ᾿Ι. Κονιδάρη, ἔνθ᾿ ἀνωτ., ὑπογραμ. ἡμέτ.)
10. ᾿Ιωάννου Καρμίρη, ῾Η ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία ἐν Διαλόγῳ μετὰ τῶν ῾Ετεροδόξων

᾿Εκκλησιῶν, σελ. 79-80, ὑπογραμ. ἡμέτ., παρὰ Β. Θ. Σταυρίδῃ, ἔνθ᾿ ἀνωτ., σελ.
204.

• Πρβλ. Νικολάου ̓ Α. Ματσούκα, Οἰκουμενικὴ Κίνηση/῾Ιστορία-Θεολογία, σελ.
278, ὑποσημ. 67, ἐκδόσεις «Π. Πουρναρᾶ», Φιλοσοφικὴ καὶ Θεολογικὴ Βιβλιοθήκη
᾿Αριθ. 4, Θεσσαλονίκη 1991.

• Βλ. ἐπίσης: Βασιλείου Σταυρίδου, «῾Η ὀρθόδοξος συνεργασία εἰς τὴν
οἰκουμενικὴν κίνησιν», περιοδ. «᾿Επίσκεψις», ἀριθ. 205/1.3.1979, σελ. 14.

11. Περιοδ. «᾿Επίσκεψις», ἀριθ. 519/30.6.1995, σελ. 24.
• ῾Η «Συνάντησις» ἔγινε κατόπιν προσκλήσεως τοῦ Γενικοῦ Γραμματέως τοῦ

«Π.Σ.Ε.» στὸ «᾿Ορθόδοξο Κέντρο τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου» στὸ Σαμπεζὺ
τῆς Γενεύης καὶ συμμετεῖχαν ὀρθόδοξοι, ᾿Αντιχαλκηδόνιοι καὶ ἀνώτερα στελέχη
τοῦ Συμβουλίου (19-24.6.1995).

• Βλ. ἐκτενῆ ἀναφορὰ καὶ στὸ περιοδ. «᾿Ενημέρωσις», ΙΑ-1995/7-8, σελ. 3-5:
«῾Η μελλοντικὴ πορεία τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου ᾿Εκκλησιῶν θέμα Συσκέψεως
τῆς ῾Ηγεσίας του μὲ ᾿Ορθοδόξους καὶ ᾿Αρχαίους ᾿Ανατολικούς»· καὶ σελ. 10-12:
«᾿Ορθόδοξοι καὶ Παγκόσμιο Συμβούλιο ̓Εκκλησιῶν - ̔Η διαφορὰ μεταξὺ ὑπεύθυνης
κριτικῆς καὶ κακοήθους παραπληροφορήσεως» [«Σχόλιο» τοῦ Μ. Πρωτοπρεσβυ-
τέρου Γεωργίου Τσέτση] (ἀνεδημοσιεύθη στὴν ἐφημερ. «᾿Εκκλησιαστικὴ

᾿Αλήθεια», ἀριθ. 401/1-16.9.1995, σελ. 10).
• Βλ. ἐπίσης τὸ σχετικὸ «᾿Απαντητικὸν σχόλιον τοῦ κ. Νικολάου Ψαρουδάκη»

στὴν ἐφημερ. «᾿Ορθόδοξος Τύπος», ἀριθ. 1144/13.10.1995, σελ. 1 καὶ 3, ἀριθ.
1145/20.10.1995, σελ. 1 καὶ 3.

• Μὴ συμφωνοῦντες βεβαίως μὲ τὸ «Σχόλιο» τοῦ π. Γ. Τσέτση καὶ τοὺς
βαρυτάτους χαρακτηρισμούς του γιὰ ὅσους ἀντιδροῦν στὸν Οἰκουμενισμό, εἶναι
ἀδύνατον νὰ συμφωνήσουμε καὶ μὲ τὸ «᾿Απαντητικὸν σχόλιον» τοῦ κ. Ν.

Ψαρουδάκη, τὸ ὁποῖο ἐκφράζει ἕνα καθαρῶς θεμελιοκρατικὸ/φουνταμεντα-
λιστικὸ ἦθος κατὰ τύπον καὶ οὐσίαν.

12. Περιοδ. «᾿Ενημέρωσις», ΙΑ-1995/9, σελ. 2: «Παγκόσμιο Συμβούλιο ᾿Εκκλησιῶν-
῾Η 46η Τακτικὴ Συνεδρία τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς».

13. Χρήστου Γιανναρᾶ, ᾿Αλήθεια καὶ ῾Ενότητα τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐκδόσεις «Γρηγόρη»,
᾿Αθήνα 1977, σελ. 206, Κεφάλαιο Τέταρτο, Τὸ πρόβλημα τῆς ἑνότητας σήμερα,
«§ 10. ῾Η ὁμοσπονδιακὴ ἑνότητα», ὑπογραμ. ἡμέτ.

14. Περιοδ. «One World», Νο 168/August-September 1991, p. 17: «A mirror of

diversity - A conversation with Emilio Castro», ὑπογραμ. ἡμέτ.
15. Περιοδ. «Ecumenical Press Service», Νο 10/93.04.15: «Pentecost Message

from the WCC».
16. Περιοδ. «Ecumenical Press Service», Νο 9/94.04.36: «Pentecost Message

from the WCC Presidents».
17. Περιοδ. «᾿Ενημέρωσις», ΙΑ-1995/7-8, σελ. 4.

• ῾Η δήλωσις αὐτὴ ἀνήκει στὸν μητροπολίτη Περγάμου κ. ᾿Ιωάννη, ὁ ὁποῖος
ὡμίλησε στὴν προαναφερθεῖσα Σύσκεψι τῆς Γενεύης (βλ. ὑποσημ. 11), μὲ θέμα
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«῾Η αὐτοκατανόηση τῶν ὀρθοδόξων καὶ ἡ συμμετοχὴ τῶν ᾿Ορθοδόξων
᾿Εκκλησιῶν στὴν Οἰκουμενικὴ Κίνηση».

18. Μ. Πρωτοπρεσβυτέρου Γεωργίου Τσέτση, «᾿Ορθόδοξοι καὶ Παγκόσμιο
Συμβούλιο ᾿Εκκλησιῶν - ῾Η διαφορὰ μεταξὺ ὑπεύθυνης κριτικῆς καὶ κακοήθους
παραπληροφορήσεως», περιοδ. «᾿Ενημέρωσις», ΙΑ-1995/7-8, σελ. 10-12.

19. Χρήστου Γιανναρᾶ, ἔνθ᾿ ἀνωτ., σελ. 216.
20. Β. Θ. Σταυρίδου, ἔνθ᾿ ἀνωτ., σελ. 203.

• Βλ. ἐπίσης, περιοδ.  «᾿Επίσκεψις», ἀριθ. 205/1.3.1979, σελ. 13.
21. ᾿Αρχιμανδρίτου Σπυρίδωνος Μπιλάλη, ᾿Ορθοδοξία καὶ Παπισμός, Τόμος Α´.

Κριτικὴ τοῦ Παπισμοῦ, σελ. 376 καὶ 377, ἐκδόσεις «᾿Ορθοδόξου Τύπου», ̓Αθῆναι
1969.

22. ᾿Αρχιμανδρίτου ᾿Ιουστίνου Πόποβιτς, «῾Υπόμνημα...» (βλ. ὑποσημ. 6).
23. Περιοδ. «᾿Ενημέρωσις», Θ-1993/5, σελ. 8, ὑπογραμ. ἡμέτ.: «“Μία ᾿Ορθόδοξη

᾿Ενδοσκόπηση τῆς Οἰκουμενικῆς Κινήσεως Σήμερα”: Θέμα ὁμιλίας στὰ πλαίσια
τῶν ἐκδηλώσεων εἰς Μνήμην Γεωργίου Φλωρόφσκυ» (τὸ θέμα αὐτὸ διεπραγ-
ματεύθη, ὡς ὁ κύριος ὁμιλητής, ὁ Μ. Π. Γεώργιος Τσέτσης στὴν Βοστώνη τὸν
Μάϊο τοῦ 1993).


