
– 1 –

«Οἱ Λατίνοι χρησιμοποιοῦν τὸν τύπο αὐτὸ τοῦ Συμβόλου γιὰ νὰ
ἀμβλύνουν τὶς ἐντυπώσεις ποὺ δημιουργοῦνται ἀπὸ τὴν προσθήκη
τοῦ Filioque, καὶ ἴσως νὰ ὑπονομεύσουν ὡς πρὸς τὸ σημεῖο αὐτὸ τὶς
ἀποφάσεις τῶν δύο πρώτων Οἰκουμενικῶν Συνόδων»

Τὸ δῆθεν Ἀποστολικὸ
Σύμβολο τῆς Πίστεως*

«Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ παρακάπτωνται
οἱ ἀποφάσεις τῶν Οἰκουμενικῶν Συνόδων

μὲ δῆθεν ῾῾ἀποστολικὰ᾿᾿ σύμβολα,
ὡσὰν οἱ Πατέρες τῆς ᾿Εκκλησίας νὰ ἀλλοίωσαν

τὴν διδασκαλία τῶν ἁγίων Ἀποστόλων
καὶ νὰ μὴν εἶναι ἡ γέφυρα ποὺ συνδέει

τοὺς ἁγίους Ἀποστόλους μὲ τὴν κάθε ἐποχὴ»

τοῦ Σεβασμιωτάτου Μητροπολίτου

Ναυπάκτου καὶ Ἁγίου Βλασίου κ. ῾Ιεροθέου

Σ
ΤΟ προηγούμενο φύλλο τῆς «᾿Εκκλησιαστικῆς Παρέμβασης»**
παρουσίασα τὸ κείμενο τοῦ Συμβόλου τῆς Πίστεως ποὺ

χρησιμοποιεῖται σὲ Προσευχητάριο προοριζόμενο γιὰ καθημε-
ρινὴ προσευχὴ τῶν «Καθολικῶν» καὶ ἔκανα λόγο γιὰ ἀλλοίωση
τοῦ κειμένου τοῦ Συμβόλου τῆς Πίστεως ποὺ καταρτίσθηκε
ἀπὸ τοὺς Πατέρες τῶν Αʹ καὶ Βʹ Οἰκουμενικῶν Συνόδων καὶ
εἶναι ἐν χρήσει στὴν λατρεία καὶ στὶς καθημερινὲς προσευχὲς
τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας. ῎Εγραφα δὲ ὅτι τὸ συντετμημένο
αὐτὸ κείμενο ἐξυπηρετεῖ τὶς ἑνωτικὲς προσπάθειες.

῾Ο ἀγαπητὸς Πρωτοπρ. π. Στέφανος Ἀβραμίδης, Γραμματέας
τῆς Συνοδικῆς ᾿Επιτροπῆς Διορθοδόξων καὶ Διαχριστιανικῶν

᾿Ορθόδοξος ᾿Ενημέρωσις

«᾿Εντολὴ γὰρ Κυρίου μὴ σιωπᾷν ἐν καιρῷ κινδυνευούσης
Πίστεως. Λάλει γάρ, φησί, καὶ μὴ σιώπα... Διὰ τοῦτο κἀγὼ ὁ
τάλας, δεδοικὼς τὸ Κριτήριον, λαλῶ».

(῾Οσ. Θεοδώρου Στουδίτου, PG 99,  1321)
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Σχέσεων μοῦ ἐπεσήμανε ὅτι αὐτὸ τὸ σύντομο κείμενο τοῦ
Συμβόλου τῆς Πίστεως δὲν εἶναι νέο κείμενο, κατασκευασμέ-
νο προσφάτως, ἀλλὰ εἶναι τὸ χρησιμοποιούμενο κείμενο ἀπὸ
τὸν Δυτικὸ Χριστιανισμὸ ἀπὸ παλαιοτέρους χρόνους.

῎Εχει ἀπόλυτο δίκαιο καὶ τὸν εὐχαριστῶ γιὰ τὴν ἐπισήμαν-
ση αὐτή. Νομίζω ὅμως ὅτι πέρα ἀπὸ τὴν ἱστορικὴ ἀνάλυση ἡ
οὐσία τῶν παρατηρήσεών μου δὲν διαφοροποιεῖται.

* * *

ΠΡΑΓΜΑΤΙ, αὐτὸ τὸ κείμενο ποὺ παρέθεσα δὲν εἶναι πρόσ-
φατο δημιούργημα, ἀλλὰ προέρχεται ἀπὸ τὸν 6ο ἢ 7ο αἰώνα
καὶ ὅπως ἀναλύει ὁ ἀείμνηστος Καθηγητὴς ᾿Ιωάννης Καρμίρης
θεωρήθηκε ἀπὸ τοὺς Λατίνους ὡς Ἀποστολικὸ Σύμβολο, χωρὶς
νὰ εἶναι.

Εἶναι γνωστὸν ὅτι πρὶν τὴν Αʹ Οἰκουμενικὴ Σύνοδο οἱ
κατὰ τόπους ᾿Εκκλησίες χρησιμοποιοῦσαν διαφόρους τύπους
κειμένων ὡς βαπτιστήρια καὶ ὁμολογιακὰ Σύμβολα.

῾Ο τύπος τοῦ Συμβόλου ποὺ βρῆκα καταγεγραμμένο σὲ προσ-
ευχητάριο τῶν «Καθολικῶν» καὶ παρέθεσα στὸ προηγούμενο
ἄρθρο μου εἶναι ἐξέλιξη καὶ συμπλήρωση τοῦ Βαπτιστηρίου
Συμβόλου τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ρώμης, τὸ ὁποῖον Βαπτιστήριο
Σύμβολο πιθανὸν προέρχεται ἀπὸ τὸ τέλος τοῦ βʹ αἰῶνος.

Κατὰ τὸν ᾿Ιωάννη Καρμίρη ὁ τελικὸς αὐτὸς τύπος ἕλκει τὴν
καταγωγή του ἀπὸ τὴν νοτιοδυτικὴ Γαλλία καὶ καταρτίσθηκε
κατὰ τὸν 6ο ἢ 7ον αἰώνα. Θεωρήθηκε ὡς γνήσιο Ἀποστολικὸ
Σύμβολο καὶ στὶς ἀρχὲς τοῦ 9ου αἰῶνος εἶχε ἀποκτήσει μεγά-
λη θέση στὴν Δυτικὴ Εὐρώπη καὶ ἐχρησιμοποιεῖτο στὴν λα-
τρεία ἀντὶ τοῦ Συμβόλου Νικαίας -Κωνσταντινουπόλεως.

῾Η ἐπικράτηση αὐτὴ ὠφείλετο στὸ ὅτι ἐθεωρεῖτο ἱερὸ κείμε-
νο ποὺ συνετάγη ἀπὸ τοὺς Δώδεκα Ἀποστόλους καὶ μάλιστα
κάθε ἄρθρο του συνετάγη ἀπὸ κάθε ἕναν ἀπὸ τοὺς Ἀποστό-
λους.

* * *

ΟΙ ΟΡΘΟΔΟΞΟΙ ἀγνοοῦσαν τὴν ὕπαρξη τοῦ τύπου αὐτοῦ
τοῦ Συμβόλου καὶ χρησιμοποιοῦσαν τὸ γνωστὸ Σύμβολο ποὺ
καταρτίσθηκε ἀπὸ τὶς Αʹ καὶ Βʹ Οἰκουμενικὲς Συνόδους, ποὺ
χαρακτηρίζεται ὡς Σύμβολο Νικαίας-Κωνσταντινουπόλεως.
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Μάλιστα δὲ ὅταν οἱ Λατίνοι κατὰ τὴν ἑνωτικὴ Σύνοδο τῆς
Φερράρας -Φλωρεντίας (1438-1439) ἐπικαλέσθηκαν τὸ λεγόμε-
νο Σύμβολο τῶν Ἀποστόλων, ὁ ἅγιος Μᾶρκος ὁ ᾿Εφέσου ὁ
Εὐγενικὸς ἀπάντησε:

«῾Ημεῖς οὔτε ἔχομεν, οὔτε εἴδομεν σύμβολον τῶν
Ἀποστόλων».

᾿Επίσης, ἡ γνησιότητα αὐτοῦ τοῦ Συμβόλου ἀμφισβητήθηκε
καὶ ἀπὸ διαφόρους ἐπιστήμονας (Λατίνους καὶ Διαμαρτυρομέ-
νους) καὶ ἡ ἀντίληψη περὶ ἀποστολικῆς προελεύσεως τοῦ τύ-
που αὐτοῦ τοῦ Συμβόλου τῆς Πίστεως θεωρεῖται ὡς μυθώδης.

* * *

ΤΟ ΕΡΩΤΗΜΑ, ὅμως, ποὺ παραμένει εἶναι: γιατί οἱ Λατί-
νοι μὲ τὴν ἔγκριση τοῦ σημερινοῦ Πάπα, χρησιμοποιοῦν στὸ
«προσευχητάριο» αὐτὸν τὸν τύπο τοῦ φερομένου ὡς Ἀποστολι-
κοῦ Συμβόλου ποὺ εἶναι συντομώτατο καὶ ὄχι τὸ Σύμβολο
Νικαίας -Κωνσταντινουπόλεως, ποὺ εἶναι ὁλοκληρωμένο καὶ
καθιερωμένο καὶ ὁπωσδήποτε ἀντικατέστησε ὅλα τὰ προηγού-
μενα Σύμβολα;

῾Ο ἀείμνηστος Καθηγητὴς ᾿Ιωάννης Καρμίρης ὑποστηρίζει
ὅτι τὸ φερόμενο ὡς Ἀποστολικὸ Σύμβολο ποὺ χρησιμοποιεῖται
ἀπὸ τοὺς Λατίνους

«ἐπεβλήθη ὡς βαπτιστήριον καὶ λειτουργικὸν σύμ-
βολον ἐν τῷ Φραγκικῷ κράτει διὰ τῶν ἐπιδιωκόν-
των λειτουργικὴν ὁμοιομορφίαν ἐν αὐτῷ Φράγκων
ἡγεμόνων καὶ μάλιστα τοῦ Καρλομάγνου».

῎Επειτα, ὁ τύπος αὐτὸς τοῦ Συμβόλου τῆς πίστεως παρέμει-
νε ἐπὶ μακρὸν στὴν Δύση, μάλιστα δὲ ἀπὸ τοὺς Λατίνους,
παρέλαβαν αὐτὸν τὸν τύπο οἱ Διαμαρτυρόμενοι, ἐκ τῶν ὁποί-
ων μνημονεύονται ὁ Λούθηρος, ὁ Καλβίνος, ὁ Ζβίγγλιος καὶ
ἄλλοι.

᾿Επίσης χρησιμοποιεῖται καὶ στὴν Ἀγγλικανικὴ ᾿Εκκλησία,
στὴν ὁποία «ἀναγινώσκεται δὶς τῆς ἡμέρας κατὰ τὴν πρωϊνὴν
καὶ τὴν ἑσπερινὴν ἀκολουθίαν, τὴν κατήχησιν, τὸ βάπτισμα
καὶ τὸ χρῖσμα».

Καὶ ὅπως σημειώνει καὶ πάλιν ὁ Καθηγητὴς
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«τὸ κῦρος τοῦ Ἀποστολικοῦ Συμβόλου ἐνισχύθη
σημαντικῶς κατὰ τὰς τελευταίας τρεῖς δεκαετίας,
συνεπείᾳ τῆς ἐν τῇ οἰκουμενικῇ κινήσει τῶν ᾿Εκ-
κλησιῶν προβολῆς αὐτοῦ ὡς ἑνωτικοῦ συμβόλου καὶ
κρίκου μεταξὺ τῶν διϊσταμένων ᾿Εκκλησιῶν».

* * *

ΦΑΙΝΕΤΑΙ, λοιπόν, καθαρὰ ὅτι ἡ προβολὴ καὶ χρήση ἀπὸ
τὴν «Καθολικὴ ᾿Εκκλησία» τοῦ φερομένου ὡς Συμβόλου τῶν
Ἀποστόλων, χωρὶς νὰ εἶναι, καὶ ἡ παραθεώρηση τοῦ Συμβόλου
τῆς Πίστεως ποὺ συνεκρότησαν οἱ Αʹ καὶ Βʹ Οἰκουμενικὲς
Σύνοδοι, γίνεται μέσα στὴν οἰκουμενιστικὴ προοπτικὴ καὶ στὴν
ἑνωτικὴ προσπάθεια τῶν Λατίνων.

Ἀλλὰ «ἕνωση τῶν ᾿Εκκλησιῶν» χωρὶς ἑνότητα τῆς πίστεως,
ὅπως διατυπώθηκε ἀπὸ τὶς Οἰκουμενικὲς Συνόδους, εἶναι ψευ-
δὴς καὶ ἀναποτελεσματική.

Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ παρακάπτωνται οἱ ἀποφάσεις τῶν
Οἰκουμενικῶν Συνόδων μὲ δῆθεν «ἀποστολικὰ» σύμβολα, ὡ-
σὰν οἱ Πατέρες τῆς ᾿Εκκλησίας νὰ ἀλλοίωσαν τὴν διδασκα-
λία τῶν ἁγίων Ἀποστόλων καὶ νὰ μὴν εἶναι ἡ γέφυρα ποὺ
συνδέει τοὺς ἁγίους Ἀποστόλους μὲ τὴν κάθε ἐποχή.

Οἱ μινιμαλιστικὲς καὶ μαξιμαλιστικὲς ἀπόψεις ποὺ γίνονται
σὲ βάρος τῆς πίστεως τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποτελοῦν παραχάραξη
τῆς ἀληθείας.

Πάντως δική μου ἄποψη-ὑποψία εἶναι ὅτι οἱ Λατίνοι χρη-
σιμοποιοῦν τὸν τύπο αὐτὸ τοῦ Συμβόλου, πέραν τῆς οἰκουμε-
νιστικῆς προοπτικῆς καὶ τῆς ἑνωτικῆς προσπάθειας, καὶ γιὰ
νὰ ἀμβλύνουν τὶς ἐντυπώσεις ποὺ δημιουργοῦνται ἀπὸ τὴν
προσθήκη τοῦ Filioque, καὶ ἴσως νὰ ὑπονομεύσουν ὡς πρὸς
τὸ σημεῖο αὐτὸ τὶς ἀποφάσεις τῶν δύο πρώτων Οἰκουμενι-
κῶν Συνόδων.

Ἀλλὰ καὶ ἡ ἀνάγνωση ἀπὸ τοὺς Λατίνους ἐνίοτε τοῦ Συμ-
βόλου Νικαίας -Κωνσταντινουπόλεως χωρὶς τὸ filioque, ὅπως
ὑπεστήριξα διὰ μακρῶν παλαιότερα, γίνεται μόνον γιὰ ἱστορι-
κοὺς λόγους χωρὶς οὐσιαστικὰ οἱ Λατίνοι νὰ ἀποδεσμεύωνται
ἀπὸ τὴν αἱρετικὴ διδασκαλία τους περὶ ἐκπορεύσεως τοῦ Ἁγί-
ου Πνεύματος καὶ ἐκ τοῦ Υἱοῦ.
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(*) ᾿Εφημερ. «᾿Εκκλησιαστικὴ Παρέμβαση» Ναυπάκτου, ἀριθ. 126/Νοέμ-
βριος 2007, σελ. 10. ᾿Επιμέλ. ἡμετ.
(**) Περιοδ. «᾿Εκκλησιαστικὴ Παρέμβαση» Ναυπάκτου, ἀριθ. 125/᾿Οκτώβριος
2006, σελ. 1 καὶ 8-9, κύριο ἄρθρο. Βλ. Ἀλλοίωση τοῦ Συμβόλου τῆς Πίστεως.


