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2. Διὰ τὴν συμπροσευχὴν πατριάρχου καὶ πάπα*

Ποιά Σύνοδος θὰ ἐπιβάλη τὴν Κανονικότητα;

Τοῦ Καθηγητοῦ Πανεπιστημίου
Πρωτοπρεσβυτέρου π. Θεοδώρου Ζήση

Μέρος Βʹ.

7. Ἀκοινώνητος ὁ πάπας, ὡς αἱρετικὸς

Ε
ΡΜΗΝΕΥΟΝΤΑΣ ὁ Ἅγιος Νικόδημος Ἁγιορείτης στὸ Πηδά-
λιο τὸν παρατεθέντα 45ο Ἀποστολικὸ Κανόνα, διευκρινίζει

ἐν πρώτοις ἐκεῖνο τὸ «μόνον»· «αἱρετικοῖς συνευξάμενος μό-
νον». Γράφει ὅτι αὐτὸ σημαίνει ὅτι ὄχι μόνο ἡ συλλειτουργία
μὲ αἱρετικούς, ἀλλὰ καὶ ἡ ἁπλὴ συμπροσευχὴ ἀπαγορεύε-
ται ἀπὸ τοὺς ἱεροὺς κανόνας.

Δηλαδή, καὶ ὅταν δὲν συμμετέχει κανεὶς στὸ μυστήριο τῆς Θ.
Εὐχαριστίας, προσευχόμενος ἤ κοινωνῶν, ἀλλὰ συμμετέχει σὲ
ὁποιαδήποτε ἀκολουθία, ἀκόμη καὶ σὲ χῶρο ἰδιωτικό, ὅπου ἀ-
παγγέλλεται κάποια προσευχή, αὐτὸ τὸν καθιστᾶ ὑπόλογο καὶ
ὑπεύθυνο ἔναντι τῶν ἱερῶν κανόνων.

῾Υπενθυμίζει μάλιστα συναφῶς καὶ τὸν 10ο Ἀποστολικὸ κανό-
να ὁ ὁποῖος λέγει: «Εἴ τις ἀκοινωνήτῳ, κἄν ἐν οἴκῳ συνεύξηται,

Ἀντι-πατερικὴ ἡ συμμετοχὴ τοῦ πατριάρχου κ. Βαρθολομαίου

στὴν Θρονικὴ ῾Εορτὴ τῆς Παπικῆς Ρώμης
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οὗτος ἀφοριζέσθω». Κατ᾿ ἐξοχὴν ὅμως ἀκοινώνητοι καὶ ἀφορι-
σμένοι εἶναι οἱ αἱρετικοί.

Μπορεῖ κανεὶς σοβαρὰ καὶ μὲ ἐλάχιστη γνώση τῶν ἐκκλησιο-
λογικῶν δεδομένων καὶ τοῦ ἐπὶ αἰῶνας σχίσματος μεταξὺ Ἀνατο-
λῆς καὶ Δύσεως νὰ ἰσχυρισθεῖ ὅτι ὁ πάπας καὶ οἱ τοῦ πάπα
ἔχουν κοινωνία μεθ᾿ ἡμῶν; ῾Ο ἀποκλεισμός τους ἀπὸ τὴν κοινω-
νία τοῦ μυστηρίου τῆς Θ. Εὐχαριστίας δὲν τοὺς καθιστᾶ ἀκοινω-
νήτους καὶ ἄρα ὑποκειμένους εἰς ὅσα περὶ ἀκοινωνήτων λέγει ὁ
10ος κανὼν τῶν Ἁγίων Ἀποστόλων;

Ἀπὸ τὸ πλῆθος τῶν πατερικῶν ἐκτιμήσεων μνημονεύουμε ὅσα
ὁ Ἅγιος Συμεὼν Θεσσαλονίκης ὁ Μυσταγωγὸς λέγει, κωδικο-
ποιώντας τὴν πίστη τῶν ᾿Ορθοδόξων τὸν 15ον αἰώνα.

Συμπεριλαμβάνει τὸν Λατινισμὸ μεταξὺ τῶν αἱρέσεων
στὸ Κατὰ αἱρέσεων τμῆμα τοῦ ἔργου του Διάλογος καὶ
ἐκτιμᾶ ὅτι προκάλεσε μεγαλύτερη ζημία στὴν ᾿Εκκλησία
ἀπὸ ὅση προκάλεσαν ὅλες μαζὺ οἱ αἱρέσεις καὶ τὰ σχί-
σματα. Δίδει θαυμάσια ἀνάπτυξη καὶ ἀνάλυση τῆς μὴ κοι-
νωνίας τῶν ᾿Ορθοδόξων ὄχι γενικῶς μὲ τοὺς πάπες, γιατὶ
μὲ τοὺς ̓Ορθοδόξους πάπες ἔχουμε κοινωνία καὶ τοὺς ἑορ-
τάζουμε ὡς ἁγίους, ἀλλὰ μὲ τοὺς αἱρετικοὺς πάπες, οἱ
ὁποῖοι, ἐπειδὴ ἔπαυσαν νὰ εἶναι διάδοχοί τους στὴν πί-
στη, δὲν εἶναι διάδοχοί τους καὶ στὸν θρόνο. Γι᾿ αὐτὸ
ἀκριβῶς λέγει ὅτι τὸν ἑκάστοτε πάπαν «οὐ μόνον οὐ κοι-

νωνικὸν ἔχομεν, ἀλλὰ καὶ αἱρετικὸν ἀποκαλοῦμεν»1. ῾Ο
θρόνος τῆς Ρώμης γιὰ τοὺς ᾿Ορθοδόξους εἶναι κενός· ἔχει
διακοπῆ ἡ ἀποστολικὴ διαδοχή, ἀπὸ τὴν ἐποχὴ ποὺ ὁρι-
στικοποιήθηκαν ἡ αἵρεση καὶ τὸ σχίσμα.

Μὲ ποιὸν πάπα ἑπομένως συναντῶνται καὶ ποιὸν πάπα ὑπο-
δέχονται πολλοὶ πατριάρχες καὶ ἀρχιεπίσκοποι; Τὸν ἀκοινώνητο
καὶ ἀφορισμένο, καὶ ἀνίερο, χωρὶς ἱερωσύνη δηλαδή, ἀφοῦ ἡ
διακοπὴ τῆς πίστεως σημαίνει καὶ διακοπὴ τῆς ἀποστολικῆς
διαδοχῆς;

Θὰ ἀλλάξουμε λοιπὸν τὰ ἐκκλησιολογικὰ καὶ κανονικὰ κρι-
τήρια καὶ θὰ τὰ χρησιμοποιοῦμε μόνον σὲ διεκδικήσεις ἐπαρχιῶν
καὶ θρόνων;
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8. Οἱ κανόνες ἀπαγορεύουν τὴν συμπροσευχή.
Πολὺ περισσότερο τὴν συλλειτουργία

Π
ΡΙΝ παραθέσουμε τὸ κείμενο τῆς ἑρμηνείας τοῦ Ἁγίου Νι-
κοδήμου καὶ τῆς συμφωνίας μὲ ἄλλους κανόνες, ποὺ τὸ

θεωροῦμε ἀπαραίτητο, γιατὶ φαίνεται πὼς ἔχουν ἀπαξιωθῆ ἀπὸ
πολλοὺς οἱ ἱεροὶ κανόνες, καὶ μόνον κατὰ τὸ ἑκάστοτε συμφέρον
χρησιμοποιοῦνται, πρέπει νὰ σχολιάσουμε καὶ νὰ διασαφήσουμε
αὐτὸ ποὺ προβάλλεται ἀπὸ πολλοὺς ὡς δικαιολογία τῶν συμ-
προσευχῶν, οἱ ὁποῖες τείνουν πλέον νὰ παγιωθοῦν.

Πολλοὶ ᾿Ορθόδοξοι κληρικοί, ἀλλὰ καὶ λαϊκοί, συμμετέχουν
ἀδεῶς σὲ οἰκουμενιστικὲς συμπροσευχὲς καὶ μάλιστα σὲ χῶρες
τῆς ᾿Ορθοδόξου Διασπορᾶς, τώρα ὅμως καὶ ἐντὸς τῶν ἐκκλησια-
στικῶν μας συνόρων. ᾿Οργανώνονται κατ᾿ ἔτος καὶ ἐκδηλώσεις
«εὐχαριστιακῆς φιλοξενίας», στὶς ὁποῖες πολλάκις ἐπισυμβαίνει
καὶ εὐχαριστιακὴ κοινωνία, παρὰ τὰ διατυμπανιζόμενα ὅτι δὲν
φθάσαμε ἀκόμη στὴν κοινωνία τοῦ κοινοῦ ποτηρίου. Δημιουρ-
γοῦνται ἤδη τετελεσμένα γεγονότα, ἡ ἕνωση ἐπιβάλλεται σιγὰ -
σιγὰ στὴν πράξη, γιὰ νὰ τὴν συνηθίσουμε, καὶ ἄς φωνάζουν
μερικοὶ «γραφικοὶ» ὑπερασπισταὶ τῆς καθαρότητος καὶ τῆς γνη-
σιότητος τῆς πίστεως.

᾿Ισχυρίζονται, λοιπόν, ὅτι ἀδίκως διαμαρτύρονται οἱ αὐστηροὶ
καὶ παραδοσιακοὶ κληρικοὶ καὶ λαϊκοί, γιατὶ αὐτὸ ποὺ συνέβη
πρὸ ἡμερῶν στὴ Ρώμη, στὴν πλατεῖα τοῦ Ἁγίου Πέτρου, δὲν
εἶναι συλλειτουργία, ἐννοώντας βέβαια ὅτι μόνο τὴ συλλειτουρ-
γία, τὴν συμμετοχὴ δηλαδὴ στὴν κοινὴ τέλεση τοῦ μυστηρίου
τῆς Θ. Εὐχαριστίας ἀπαγορεύουν οἱ ἱεροὶ κανόνες.

᾿Εξεπλάγην ὅταν ἄκουσα τὸ σχόλιο αὐτὸ καὶ ἀπὸ τὸ στόμα
δύο συναδέλφων τῆς Θεολογικῆς Σχολῆς, ἑνὸς ὁμοτίμου καὶ
ἑνὸς ἐν ἐνεργείᾳ, κατὰ τὴν μετάδοση τῶν ἱεροπραξιῶν τῆς Ρώ-
μης, τὸ ἑσπέρας τῆς 29ης καὶ τὸ πρωΐ τῆς 30ῆς ᾿Ιουνίου. Καὶ
ἐξήγησα στὸν ἑαυτό μου πῶς μεταδίδεται σιγὰ - σιγὰ αὐτὴ ἡ
οἰκουμενιστικὴ νοοτροπία, ἀφοῦ καὶ ἀπὸ τὸ στόμα διδασκάλων
τῆς Θεολογίας, ποὺ ὑποτίθεται ὅτι γνωρίζουν τὰ κείμενα, ἔχουν
μελετήσει τὶς πηγές, διδάσκεται ὅτι αὐτὸ ποὺ κάνει τώρα ὁ πα-
τριάρχης δὲν εἶναι κάτι κακό, δὲν ἀντιβαίνει στοὺς κανόνες,
γιατὶ δὲν εἶναι συλλειτουργία.
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Μὰ καλὰ οἱ κανόνες τὴν συλλειτουργία μόνον ἀπαγορεύουν ἤ
καὶ τὴν συμπροσευχή;

Ἀλλοίμονο, ἄν ὑπῆρχε πρόβλημα καὶ γιὰ τὴν ἀπαγόρευση τῆς
συλλειτουργίας. Αὐτὸ εἶναι τὸ ἐκ τῶν αὐτονοήτων αὐτονόητον,
καὶ οὔτε κἄν συζήτηση καὶ ἐπιφύλαξη ὑπάρχει ἐπ᾿ αὐτοῦ. Κατὰ
τὸ «λῆψις τοῦ ζητουμένου», αὐτὸ συνιστᾶ «ἀπαγόρευσιν τοῦ ἀ-
πηγορευμένου».

Οἱ κανόνες ἀπαγορεύουν ἐμφαντικῶς τὴν ἁπλὴ συμπροσευχή,
ὡς κάτι ἔλασσον τῆς συλλειτουργίας, πολὺ περισσότερο βέβαια
καὶ αὐτονοήτως ἀπαγορεύουν τὸ μεῖζον, τὴν συλλειτουργία.

Γιὰ τὴν συμπροσευχὴ θέλουμε νὰ μᾶς πῆτε, σεβαστοὶ πατέρες
καὶ ἀγαπητοὶ συνάδελφοι: Τὴν ἐπιτρέπουν ἤ τὴν ἀπαγορεύουν
οἱ ῾Ιεροὶ Κανόνες; «᾿Επίσκοπος ἤ Πρεσβύτερος ἤ Διάκονος αἱρε-
τικοῖς συνευξάμενος μόνον, ἀφοριζέσθω, εἴ δὲ ἐπέτρεψεν αὐτοῖς,
ὡς Κληρικοῖς ἐνεργῆσαι τι, καθαιρείσθω»2.

Στοιχειώδης γνώση τῆς ἀρχαίας ἑλληνικῆς καὶ τῆς ἐκκλησια-
στικῆς γλώσσης ἀρκεῖ, γιὰ νὰ εἶναι βέβαιος κανεὶς ὅτι τὸ «συ-
νευξάμενος» σημαίνει συμπροσευχηθεὶς καὶ ὄχι συλλειτουργή-
σας. Γιατὶ ἄν ἐσήμαινε συλλειτουργήσας, ἦταν περιττὸ ἐκεῖνο τὸ
«μόνον»· «αἱρετικοῖς συνευξάμενος μόνον». Δὲν ὑπάρχει τίποτε
ἄλλο μεῖζον ἀπὸ τὴν συλλειτουργία καὶ ἑπομένως δὲν χρειαζό-
ταν τὸ «μόνον».

῎Ετσι ἀκριβῶς τὸ ἑρμηνεύει καὶ ὁ Ἅγιος Νικόδημος: «῾Ο πα-
ρὼν Κανὼν διορίζει ὅτι ὅποιος ᾿Επίσκοπος ἤ Πρεσβύτερος ἤ
Διάκονος, ἤθελε συμπροσευχηθῆ μοναχά, ἀλλὰ ὄχι καὶ νὰ συλ-
λειτουργήσῃ μὲ αἱρετικοὺς ἄς ἀφορίζεται»3.

Πιὸ ἁπλὰ θὰ τὸ μεταφράζαμε σήμερα λέγοντας ὅτι ὅποιος
κληρικὸς συμπροσευχηθῆ μόνο μὲ αἱρετικούς, ἀκόμη καὶ ἄν δὲν
συλλειτουργήσει, πρέπει νὰ ἀφορίζεται.

9. Τὰ ἐν Ρώμῃ ἦσαν συλλειτουργία

Η
 ΣΥΜΠΡΟΣΕΥΧΗ ὅμως πλέον εἶναι συνηθισμένη κανονι-
κὴ παράβαση· γίνεται κατ᾿ ἐξακολούθησιν ἐδῶ καὶ δεκαε-

τίες· ἔχει γίνει ἐκκλησιαστικὸ ἔθος, γιὰ τοὺς οἰκουμενιστάς.
᾿Εξοικειωθήκαμε μὲ τὴν ἀντικανονικότητα, μὲ τὴν παράβαση

τῶν ῾Ιερῶν Κανόνων. Γι᾿ αὐτό, ἀφοῦ κατακτήσαμε καὶ γκρεμίσαμε
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αὐτὸ τὸ μικρὸ ἐμπόδιο, προχωροῦμε τώρα σταδιακὰ καὶ στὴν
συλλειτουργία.

Τὰ τελεσθέντα καὶ πραχθέντα στὴ Ρώμη, δὲν ἦσαν ἁ-
πλῶς συμπροσευχή, ὅπως ἦταν π.χ. ἡ κοινὴ ἀπαγγελία τοῦ «Πά-
τερ ἡμῶν» ἀπὸ τὸν ἀρχιεπίσκοπο καὶ τὸν πάπα στὴν Ἀθήνα στὸ
σπίτι τοῦ παπικοῦ ....νουντσίου τὸν Μάϊο τοῦ 2001, ἀλλὰ ἦταν
συλλειτουργία, ἐφ᾿ ὅσον ἡ ἀκολουθία ἡ ὁποία ἐτελεῖτο ἀπὸ
τὸν πάπα ἦταν λειτουργία, τελεσιουργία τοῦ μυστηρίου τῆς Θ.
Εὐχαριστίας.

Καὶ ἡ λειτουργία, ὡς γνωστόν, ἀποτελεῖ κάτι ἑνιαῖο καὶ ἀ-
διαίρετο, ὅλα συνδέονται μεταξύ τους καὶ ἑνοποιοῦνται ὡς προε-
τοιμασία τῆς εὐχαριστιακῆς θυσίας, τέλεση καὶ μετάδοση στοὺς
πιστούς.

Σὲ ὁποιοδήποτε τμῆμα της καὶ ἂν μετέχει κανείς, συν-
λειτουργεῖ, συν-προετοιμάζει καὶ συν-τελεῖ τὴν θυσία, ἔ-
στω καὶ ἂν δὲν μετέχει τοῦ ποτηρίου.

῞Ολοι εἴδαμε τὸν πατριάρχη νὰ «συμφορεῖ», νὰ εἶναι δηλαδὴ
ἐνδεδυμένος ἀρχιερατικὸ μανδύα, νὰ ἀσπάζεται τὸ ἱερὸ εὐαγγέ-
λιο, προσαγόμενο ἀπὸ τὸν παπικὸ διάκονο, καὶ τὸ ἀντίστοιχο
νὰ πράττει ὁ πάπας μὲ εὐαγγέλιο προσαγόμενο ἀπὸ ὀρθόδοξο
διάκονο, νὰ θυμιοῦν στὴν συνέχεια οἱ δύο διάκονοι ξεχωριστὰ
καὶ νὰ ἀναγινώσκουν τὸ ἱερὸ εὐαγγέλιο, νὰ ἀπαγγέλλουν ἀκόμη
ὁ πατριάρχης καὶ ὁ πάπας τὸ Σύμβολο τῆς Πίστεως, ἡ ἀπαγγε-
λία τοῦ ὁποίου πρὸ τῆς μεταλήψεως τῶν Τιμίων Δώρων σημαίνει
ὅτι ἔχουμε ἑνότητα στὴν πίστη, ἑπομένως μποροῦμε ἐν τῇ ἑνό-
τητι αὐτῇ καὶ τῇ ἀγάπῃ νὰ κοινωνήσουμε καὶ τοῦ κοινοῦ ποτη-
ρίου: «Ἀγαπήσωμεν ἀλλήλους, ἵνα ἐν ὁμονοίᾳ ὁμολογήσωμεν».

Ἀναγκαία συνέπεια τῆς μέχρι τοῦ σημείου αὐτοῦ συν-λειτουρ-
γίας εἶναι καὶ ἡ μετάληψη τῆς Θ. Εὐχαριστίας. Τὸ ἀντίθετο
σημαίνει παραποίηση τοῦ μυστηρίου.

῎Εχουμε ἤ δὲν ἔχουμε μὲ τὸν πάπα ἑνότητα στὴν πίστη; Ἄν
δὲν ἔχουμε, ὅπως καὶ δὲν ἔχουμε, τότε γιατὶ ἀπαγγέλλουμε τὸ
Σύμβολο τῆς Πίστεως, χωρὶς τὸ Filioque, καὶ κοροϊδεύουμε τοὺς
᾿Ορθοδόξους; Ἄν ἔχουμε ἑνότητα στὴν πίστη, τότε γιατὶ δὲν
κοινωνοῦμε ἀπὸ κοινοῦ καὶ τῶν Τιμίων Δώρων; Ποῦ ἀκούσθηκε
αὐτό, ποῦ ξανάγινε στὴν ἐκκλησιαστική μας Παράδοση;

῾Η εἴσοδος τοῦ Εὐαγγελίου, ἡ λεγομένη Μικρὰ Εἴσοδος, τὰ
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Ἀναγνώσματα, ἡ ἀπαγγελία τοῦ Συμβόλου τῆς Πίστεως εἶναι ἤ
δὲν εἶναι μέρη τῆς Θ. Λειτουργίας; Μποροῦμε νὰ διακόπτουμε
οἱ ἱερεῖς καὶ νὰ μὴν ὁλοκληρώνουμε τὴν Θ. Λειτουργία, νὰ
διώχνουμε τοὺς Ἁγίους Ἀγγέλους οἱ ὁποῖοι συμπαρίστανται καὶ
συλλειτουργοῦν;

Στὴν οὐσία βέβαια δὲν πρόκειται περὶ ἀληθινῆς καὶ ἔγκυρης
Θ. Λειτουργίας, ἐφ᾿ ὅσον τὰ μυστήρια τῶν αἱρετικῶν δὲν εἶναι
ἔγκυρα, στεροῦνται τῆς Θ. Χάριτος.

Γιατί λοιπὸν τοὺς παραπλανοῦμε καὶ τοὺς ἐξαπατοῦμε, ἀφή-
νοντας τὴν ἐντύπωση, ὅτι εἴμαστε «ἀδελφὲς» ᾿Εκκλησίες, ἔχουμε
τὰ ἴδια μυστήρια, διαχειριζόμαστε ἀπὸ κοινοῦ τὴν ἴδια Θεία Χά-
ρη, κατὰ τὴν ἀπαράδεκτη συμφωνία τοῦ Balamand;

Γιατί τοὺς στεροῦμε τὴν δυνατότητα, ἐκ τῆς μὴ συμμετοχῆς
μας νὰ προβληματισθοῦν, νὰ διερωτηθοῦν, νὰ ἀφυπνισθοῦν καὶ
νὰ παύσουν νὰ νιώθουν αὐτάρκεις καὶ μέλη τῆς ἀνὰ τοὺς αἰῶ-
νας Μιᾶς, Ἁγίας, Καθολικῆς καὶ Ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας;

10. Οἱ παλαιοὶ τηροῦσαν τοὺς ῾Ιεροὺς Κανόνας

Υ
ΠΑΡΧΕΙ καὶ ἄλλος τρόπος διαλόγου καὶ προσεγγίσεως τῶν
ἑτεροδόξων, χωρὶς συμφυρμούς, συμπροσευχές, καὶ συλλεί-

τουργα. ̔Η κατ᾿ οἰκονομίαν ἁπλὴ σωματικὴ παρουσία, χωρὶς καμμία
προσευχητικὴ ἤ λειτουργικὴ συμμετοχή.

Σὲ ἔσχατη ἀνάγκη βρισκόταν ἡ Κωνσταντινούπολη, ὅταν ἐλάμ-
βανε χώραν ἡ σύνοδος τῆς Φερράρας - Φλωρεντίας, λίγα χρόνια
πρὶν ἀπὸ τὴν Ἅλωση (1437-1439). ῞Ολη ἡ αὐτοκρατορία, ὁ αὐ-
τοκράτωρ, ὁ πατριάρχης, ἐπίλεκτοι ἱεράρχες, ἡγούμενοι, μονα-
χοί, ἄρχοντες καὶ ἀξιωματοῦχοι, στὰ πόδια τοῦ πάπα, προκειμέ-
νου νὰ ἐξασφαλίσουν τὴν προσδοκώμενη, ἀλλὰ οὐδέποτε δοθεῖ-
σα στρατιωτικὴ βοήθεια, ἀκόμη καὶ μετὰ τὴν ταπεινωτικὴ ὑπο-
γραφὴ τοῦ ὅρου τῆς συνόδου, ποὺ ἀναγνώριζε τὶς βασικὲς πλά-
νες τοῦ Παπισμοῦ.

῾Η αἰχμάλωτη λοιπὸν καὶ ἐξασθενημένη Ρωμηοσύνη κρατοῦσε
τὴν πίστη της καὶ τὴν κράτησε τελικῶς καὶ μᾶς τὴν κληροδότη-
σε, παρὰ τὴν προδοσία τῆς πίστεως ἀπὸ τοὺς ἰθύνοντας τὴν
᾿Εκκλησία, καὶ τὸ Γένος· τόσες συναντήσεις ἐπὶ δύο χρόνια,
καμμία ὅμως συμπροσευχή. Ἀκόμη καὶ τὸ πῶς θὰ συμπεριφερ-
θοῦν εἰσερχόμενοι σὲ παπικὸ ναὸ τοὺς προβλημάτιζε.
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῾Ο Σίλβεστρος Συρόπουλος στὰ Ἀπομνημονεύματα διασώζει ὅ-
σα σχετικὰ εἶπε ὁ πνευματικὸς κῦρ Γρηγόριος, πρὶν ἀποστατήσει
καὶ αὐτὸς στὸν Λατινισμό: «᾿Εγὼ ὅτε εἰς ναὸν εἰσέλθω Λατίνων,
οὐ προσκυνῶ τινα τῶν ἐκεῖσε ἁγίων, ἐπεὶ οὐδὲ γνωρίζω τινα· τὸν
Χριστὸν ἴσως μόνον γνωρίζω, ἀλλ᾿ οὐκ οἶδα πῶς ἐπιγράφεται,
ἀλλὰ ποιῶ τὸν σταυρόν μου καὶ προσκυνῶ. Τὸν σταυρὸν οὖν, ὅν
αὐτὸς ποιῶ, προσκυνῶ καὶ οὐχ ἕτερόν τι τῶν ἐκεῖσε θεωρουμέ-
νων μοι»4.

Ἀκόμη καὶ κατὰ τὴν ἔναρξη τῶν θεολογικῶν συζητήσεων σὲ
κοινὴ συνδιάσκεψη, προσευχήθηκαν ξεχωριστὰ οἱ Λατῖνοι καὶ
ξεχωριστὰ οἱ ᾿Ορθόδοξοι5, τακτική ποὺ τηρεῖται μέχρι σήμερα σὲ
μερικοὺς ἀπὸ τοὺς θεολογικοὺς διαλόγους.

Αὐτὴν τὴν παράδοση γνωρίζοντες καὶ στὸ Οἰκουμενικὸ Πα-
τριαρχεῖο καὶ ἐκτιμῶντες τότε, πρὶν ἀπὸ πενήντα χρόνια, ὅταν
ὑπῆρχαν στὴν πατριαρχικὴ σύνοδο καὶ παραδοσιακοὶ ἱεράρχες
ποὺ ἀγωνιοῦσαν γιὰ τὰ ὑπερβολικὰ ἀνοίγματα τοῦ πατριάρχου
Ἀθηναγόρου, ἔθεσαν ἀνάμεσα στοὺς ὅρους τῆς πατριαρχικῆς καὶ
συνοδικῆς ἐγκυκλίου τοῦ 1952 καὶ τὴν ἀποφυγὴ συμμετοχῆς σὲ
λατρευτικὲς συνάξεις μὲ ἑτεροδόξους:

«Δέον ἵνα οἱ ᾿Ορθόδοξοι Κληρικοὶ Ἀντιπρόσωποι ὦσιν ὅσῳ τὸ
δυνατὸν ἐφεκτικοὶ ἐν ταῖς λατρευτικαῖς μετὰ τῶν ἑτεροδόξων
συνάξεσιν ὡς ἀντικειμέναις πρὸς τοὺς ῾Ιεροὺς Κανόνας καὶ ἀμ-
βλυνούσας τὴν ὁμολογιακὴν εὐθιξίαν τῶν ᾿Ορθοδόξων, ἐπιδιώ-
κοντες ἵνα τελῶσιν, εἰ δυνατόν, καθαρῶς ὀρθοδόξους ἀκολουθίας
καὶ τελετάς, πρὸς ἐμφάνισιν οὕτω τῆς αἴγλης καὶ τοῦ μεγαλείου
τῆς ᾿Ορθοδόξου Λατρείας πρὸ τῶν ὀμμάτων τῶν ἑτεροδόξων»6.

11. Τώρα ἔπρεπε νὰ εἴμαστε αὐστηρότεροι

Γ
ΙΑΤΙ ἐγκαταλείφθηκε τώρα καὶ δὲν ἐνισχύθηκε ἀκόμη περισ-
σότερο αὐτὴ ἡ γραμμή, ὅπως ἔπρεπε μετὰ τὰ ὅσα συγκρητι-

στικὰ καὶ ἀπαράδεκτα εἴδαμε νὰ συμβαίνουν στὶς τελευταῖες Γε-
νικὲς Συνελεύσεις τοῦ Παγκοσμίου Συμβουλίου ᾿Εκκλησιῶν, ποὺ
ἀνάγκασαν αὐτοκέφαλες ̓Ορθόδοξες ̓Εκκλησίες νὰ ἀποχωρήσουν,
πολλοὺς δὲ παραδοσιακοὺς πιστοὺς νὰ ζητήσουν ἐκκλησιαστικὴ
στέγη στοὺς Ζηλωτάς;

Ἄλλαξαν οἱ ῾Ιεροὶ Κανόνες, καὶ δὲν ὑπάρχει πλέον παράδοση
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καὶ ἀντικανονικότης; ῎Η ἔπαυσαν οἱ ᾿Ορθόδοξοι νὰ ἔχουν ὁμο-
λογιακὴ εὐθιξία;

῾Η ζωντανὴ καὶ σεισμικὴ ἀντίδραση τῶν ᾿Ορθοδόξων τῆς ῾Ελ-
λάδος κατὰ τὴν ἐπίσκεψη τοῦ πάπα στὴν Ἀθήνα τὸν Μάϊο τοῦ
2001, σὲ μία ἔρημη καὶ ἀστυνομοκρατούμενη Ἀθήνα ποὺ ποτὲ δὲν
δέχθηκε τὸν πάπα —ὁ ἀρχιεπίσκοπος καὶ οἱ περὶ αὐτὸν τὸν
δέχθηκαν— ἀποδεικνύει τὸ ἀντίθετο.

Καὶ εἶναι κρίμα ποὺ οἱ ποιμένες ἀποδεικνύονται κατώτεροι
τῶν προβάτων.

12. ᾿Επίλογος

Ε
ΜΕΙΣ τελειώνοντας, ὡς ἐν ἐπιλόγῳ, θὰ παραθέσουμε ὁλό-
κληρο τὸ κείμενο τῆς ῾Ερμηνείας τοῦ 45ου κανόνος τῶν Ἁ-

γίων Ἀποστόλων ὡς καὶ τῆς Συμφωνίας τοῦ ἐν λόγῳ κανόνος
πρὸς ἄλλους κανόνας, ἀμφότερα προϊόντα τῆς γραφίδος τοῦ
Ἁγίου Νικοδήμου, τουλάχιστον γιὰ θεραπεία τῆς θεολογικῆς καὶ
κανονικῆς ἀγνοίας τῶν ἁπλουστέρων καὶ μὴ εἰδότων:

«῾Ερμηνεία: ῾Ο παρὼν κανὼν διορίζει ὅτι ὅποιος
᾿Επίσκοπος ἤ Πρεσβύτερος, ἤ Διάκονος ἤθελε συμπρο-
σευχηθῆ μοναχά, ἀλλ᾿ ὄχι καὶ νὰ συλλειτουργήσῃ, μὲ
αἱρετικοὺς ἂς ἀφορίζηται. ᾿Επειδὴ ὅποιος μὲ τοὺς ἀ-
φωρισμένους συμπροσεύχεται (καθὼς τοιοῦτοι εἶναι οἱ
αἱρετικοί), πρέπει νὰ συναφορίζηται καὶ αὐτός, κατὰ
τὸν ιʹ τῶν αὐτῶν Ἀποστόλων. Εἰ δὲ καὶ ἐσυγχώρησεν
εἰς τοὺς αἱρετικοὺς αὐτοὺς νὰ ἐνεργήσουν κανένα λει-
τούργημα, ὡσὰν Κληρικοί, ἂς καθαίρηται, ἐπειδὴ ὅ-
ποιος κληρικὸς συλλειτουργήσει μὲ καθῃρημένους (κα-
θὼς τοιοῦτοι εἶναι οἱ αἱρετικοὶ κατὰ τὸν βʹ καὶ δʹ τῆς
Γʹ) συγκαθαιρεῖται καὶ αὐτός, κατὰ τὸν ιαʹ τῶν Ἀπο-
στόλων. Πρέπει γὰρ τοὺς αἱρετικοὺς νὰ μισοῦμεν καὶ
νὰ ἀποστρεφώμεθα, ἀλλ᾿ ὄχι ποτὲ καὶ νὰ συμπροσευ-
χώμεθα μὲ αὐτοὺς ἤ νὰ συγχωροῦμεν εἰς αὐτοὺς νὰ
ἐνεργήσουν τι ᾿Εκκλησιαστικὸν λειτούργημα, ἤ Κλη-
ρικοί, ἢ ὡς ἱερεῖς.

Συμφωνία: ῾Ο δὲ ξεʹ  Ἀποστολικὸς λέγει, ὅτι ὅ-
ποιος ἐμβῇ εἰς συναγωγὴν αἱρετικῶν, διὰ νὰ προσευ-
χηθῇ, Κληρικὸς μὲν ὤν, ἄς καθαίρηται, Λαϊκὸς δέ, ἄς
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ἀφορίζηται. ῾Η δὲ ἐν Λαοδικείᾳ, κατὰ μὲν τὸν στʹ
αὐτῆς, δὲν συγχωρεῖ νὰ ἐμβαίνουν οἱ αἱρετικοὶ εἰς τὴν
ἐκκλησίαν, κατὰ δὲ τὸν λβʹ δὲν πρέπει, λέγει νὰ λαμ-
βάνῃ τινὰς τὰς παρὰ τῶν αἱρετικῶν εὐλογίας, αἱ ὁ-
ποῖαι εἶναι ἀλογίαι, καὶ ὄχι εὐλογίαι, ἀλλ᾿ οὐδὲ πρέ-
πει, νὰ συμπροσεύχηται τινας μὲ αἱρετικοὺς ἤ σχισμα-
τικοὺς κατὰ τὸν λγʹ τῆς αὐτῆς. ῾Ο δὲ λδʹ ἀναθεματίζει
τοὺς ἀφίνοντας τοὺς μάρτυρας τοῦ Χριστοῦ καὶ πο-
ρευομένους εἰς τοὺς ψευδομάρτυρας τῶν αἱρετικῶν. ῾Ο
δὲ θʹ Τιμοθέου δὲν συγχωρεῖ νὰ στέκωνται παρόντες
οἱ αἱρετικοὶ ἐν τῷ καιρῷ τῆς θείας λειτουργίας, ἔξω
μόνον ἄν ὑπόσχωνται νὰ μετανοήσουν καὶ νὰ ἀφή-
σουν τὴν αἵρεσιν. Ἀλλὰ καὶ ὁ θʹ τῆς ἐν Λαοδικείᾳ
ἀφορίζει τοὺς Χριστιανοὺς ὁποῦ πηγαίνουν εἰς τὰ κοι-
μητήρια, ἤ μαρτύρια τῶν αἱρετικῶν, διὰ νὰ προσευχη-
θοῦν, ἤ χάριν ἰατρείας τῶν ἀσθενῶν αὐτῶν. Ἀλλ᾿ οὔτε
πρέπει νὰ συνεορτάζῃ κανεὶς Χριστιανὸς μὲ τοὺς αἱ-
ρετικούς, οὔτε νὰ δέχηται τὰ παρ᾿ αὐτῶν πεμπόμενα
εἰς αὐτὸν δῶρα τῆς ἑορτῆς των, κατὰ τὸν λζʹ τῆς
αὐτῆς ἐν Λαοδικείᾳ».

�
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3. Πηδάλιον τῆς νοητῆς νηὸς τῆς Μιᾶς, ῾Αγίας, Καθολικῆς καὶ Αποστολικῆς τῶν
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