
Οἱ Μικτοὶ Γάμοι
ἐξ ὀρθοδόξου ἀπόψεως

καὶ τὸ ζήτημα τῆς κοινωνίας
τῶν ᾿Αχράντων Μυστηρίων

᾿Απάνθισμα θεμελιωδῶν ἀπόψεων

Ποιμαντικὴ προσῢγγισις

Α. Γάμος ᾿Ορθοδόξου μετὰ _τεροδόξου

1. ̔ Ιεροὶ Κανόνες, ἐμποδίζοντες τοὺς Γάμους ̓Ορθοδόξων μὲ αἱρετικοὺς

ἤ σχισματικούς, εἶναι οἱ _ξῆς:

α) ΙΔʹ ῾Ι. Κανὼν τῆς Δʹ ῾Αγίας Οἰκουμενικῆς Συνόδου.

β) ΟΒʹ ῾Ι. Κανὼν τῆς ϛʹ ῾Αγίας Οἰκουμενικῆς Συνόδου.

γ) Ιʹ ῾Ι. Κανὼν τῆς ἐν Λαοδικείᾳ ῾Αγίας Τοπικῆς Συνόδου.

δ) ΛΑʹ ῾Ι. Κανὼν τῆς Αὐτῆς Τοπικῆς.

ε) ΚΘʹ ῾Ι. Κανὼν τῆς ἐν Καρθαγῢνῃ ῾Αγίας Τοπικῆς Συνόδου.

2. ᾿Εντυπωσιάζει ἡ αὐστηρότης τοῦ ΟΒʹ ῾Ι. Κανόνος τῆς ϛʹ ῾Αγίας

Οἰκουμενικῆς Συνόδου, ὅστις ὄχι μόνον ἐμποδίζει τὸν Γάμον ᾿Ορθοδόξου

καὶ _τεροδόξου, ἀλλὰ καὶ ἄν τυχὸν ἔγινε τοιοῦτος Γάμος πρῢπει νὰ

θεωρῆται ἄκυρος καὶ νὰ διαλύεται τὸ «ἄθεσμον συνοικῢσιον» · ἄν δὲ

κανεὶς παραβῇ τὰ ὁρισθῢντα, νὰ ἀφορίζεται.

3. ῞Ολοι οἱ ῾Ερμηνευταὶ τῶν ῾Ι. Κανόνων (Ζωναρᾶς, ᾿Αριστηνός,

Βαλσαμών, ̔́ Οσ. Νικόδημος) εἶναι κατηγορηματικοί: ἀπαγορεύονται αὐστη-

ρῶς οἱ Γάμοι ᾿Ορθοδόξων μὲ _τεροδόξους, βεβαίως δὲ καὶ μὲ ῾Εβραίους

καὶ ἐν γῢνει μὲ ἀλλοθρήσκους.

4. ῾Ο ῞Αγιος Συμεὼν Θεσσαλονίκης λῢγει:

«μὴ συναπτῢον ὅλως ὀρθόδοξον _τερόφρονι»1.

5. Παρ᾿ ὅλας ὅμως τὰς αὐστηρὰς αὐτὰς Κανονικὰς ἀπαγορεύσεις,

ὑφίσταντο ἀνῢκαθεν Μικτοὶ Γάμοι καὶ ἡ ̓ Εκκλησία κατὰ καιροὺς ἐπῢτρεπε

τὰ τοιαῦτα συνοικῢσια κατ᾿ ἄκραν οἰκονομίαν, ἐπὶ τῷ σκοπῷ καὶ

μόνῳ νὰ προσελκύσῃ εἰς τὴν ᾿Ορθοδοξίαν τοὺς αἱρετικοὺς ἤ σχισματι-

κούς.

� Δηλαδή, προϋπετίθετο, ὅτι ὑφίστατο καλὴ διάθεσις ἐκ μῢρους τοῦ

_τεροδόξου μῢλους καὶ ἐξησφαλίζετο ἡ διατήρησις τῆς ̓Ορθοδόξου ἀγωγῆς

ἐν τῇ οἰκογενείᾳ.



6. ῾Ο ζηλωτὴς τῆς εὐσεβείας Κωνσταντῖνος ὁ Οἰκονόμος, ὁ ἐξ

Οἰκονόμων († 1857), κατῢκρινε δριμύτατα τὴν ̔ Ιερὰν Σύνοδον τοῦ ἀρτισυ-

στάτου ῾Ελληνικοῦ Κράτους, διότι ἐξῢδιδεν ἀδείας Μικτῶν Γάμων.

� Σημειωτῢον, ὅτι ὁ Οἰκονόμος δὲν ἀγνοοῦσε τὸ ὑφιστάμενον ζήτημα

ἐκ τῆς ὑπάρξεως 4.000 - 5.000 παπικῶν οἰκογενειῶν εἰς τὰς Κυκλάδας

νήσους· καὶ ὅμως ἦτο ἀνυποχώρητος.

Β. Γάμος ᾿Ορθοδόξου μετὰ ἀλλοθρήσκου

1. ῾Ο ῞Αγιος ᾿Απόστολος Παῦλος γράφει, ὅτι ἐὰν μία γυνὴ καὶ ἕνας

ἀνὴρ εἶχον ἔλθει εἰς γάμου κοινωνίαν προτοῦ νὰ γίνουν Χριστιανοί,

κατόπιν δὲ ἕνα ἐκ τῶν μελῶν ἐβαπτίσθη Χριστιανός, ὁ Γάμος αὐτὸς νὰ
μὴ διαλύεται, ἐφ᾿ ὅσον δῢχεται τὸ ἄπιστον μῢλος νὰ συνοικῇ μὲ τὸ

πιστόν 2.

� Τὸ αὐτὸ ἐπαναλαμβάνει καὶ ὁ ΟΒʹ ῾Ι. Κανὼν τῆς ῾Αγίας Ϛʹ Οἰκου-

μενικῆς Συνόδου καὶ ὁ Θʹ ῾Ι. Κανὼν τοῦ Μ. Βασιλείου.

2. ῾Ο ῞Οσιος Νικόδημος ὁ ῾Αγιορείτης, ἀναφερόμενος εἰς τὸ χωρίον

τοῦ ̔Αγίου ̓Αποστόλου Παύλου: «μὴ γίνεσθε _τεροζυγοῦντες ἀπίστοις...»3,

λῢγει ὅτι ὁ ᾿Απόστολος ἐμποδίζει τὴν μετὰ ἀπίστων συζυγίαν4.

3. ῾Ο αὐτὸς ῞Οσιος, _ρμηνεύων τὸ ἀνωτῢρω χωρίον 3, ἐπικαλεῖται

τὴν ἄποψιν τοῦ Μ. Φωτίου, κατὰ τὴν ὁποίαν τὸ «_τεροζυγοῦντες»

γραφόμενον μὲ «αι» (_ταιρο-), σημαίνει τὰ _ξῆς:

«δὲν πρῢπει νὰ σμίγετε μὲ τοὺς ἀπίστους, ὡσὰν μὲ οἰκείους

καὶ _ταίρους» καὶ ὅτι «ἡμεῖς οἱ λογικοὶ ἄνθρωποι καὶ ὀρθόδοξοι

χριστιανοὶ πρῢπει μὲ κάθε τρόπον νὰ φεύγωμεν τὴν ἕνωσιν

καὶ κοινωνίαν τῶν ἀλλοπίστων καὶ ἀλλογενῶν· καὶ μήτε νὰ

συγγενεύωμεν μὲ αὐτοὺς διὰ γάμου, μήτε νὰ τοὺς παίρνωμεν

βοηθούς μας εἰς πνευματικὴν ἐργασίαν» 5.

4. ῾Ο Μ. Φώτιος, ἀπαντῶν εἰς τὴν ἐρώτησιν, «τί σημαίνει τὸ μὴ

_τεροζυγεῖν ἀπίστοις;», λῢγει τὰ _ξῆς:

«οὐ δεῖ ἡμᾶς ὡς οἰκείοις καὶ _τῢ(αί)ροις _αυτοὺς τοῖς

ἀπίστοις συζευγνῦται» καὶ ὅτι «προσήκει τοὺς λογικοὺς

φεύγειν τὴν πρὸς τοὺς κατὰ πίστιν _τεροφύλους κοινωνίαν ·

καὶ μήτε εἰς γαμικὴν ὁμιλίαν αὐτοῖς συνιῢναι, μήτε συνεργοὺς

εἰς πνευματικὴν ἐργασίαν παραλαμβάνειν» · «τί δὲ δεῖ καὶ

τὸ εὐγενὲς τῆς σῆς εὐσεβείας νόθοις γῢνεσι συνανα-

φύρεσθαι;» 6.



5. «᾿Εὰν γὰρ προϋπῆρχε πιστὸς ὁ ἀνήρ, ἤ ἡ γυνή», διασαφηνίζει ὁ

῞Αγιος Θεοφύλακτος, «οὐδόλως ἐξῆν πρὸς ἄπιστον ζεύγνυσθαι. Οὐ

γὰρ εἶπεν, ῾῾εἴ τις βούλεται λαβεῖν ἄπιστον᾿᾿, ἀλλ᾿ ῾῾εἴ τις ἔχει᾿᾿»7.

6. «Οὐ γὰρ περὶ τῶν μήπω γεγαμηκότων ταῦτα νομοθετεῖ»,

ὑπογραμμίζει ὁ Οἰκουμῢνιος, «ἀλλὰ περὶ τῶν φθασάντων γῆμαι. Οὐ

γὰρ εἶπεν, ῾῾εἴ τις βούλεται λαβεῖν ἄπιστον᾿᾿, ἀλλ᾿ ῾῾εἴ τις ἔχει᾿᾿»8.

7. ῾Ο ῞Αγιος ᾿Αναστάσιος ᾿Αντιοχείας, ἀπαντῶν εἰς τὸ ἐρώτημα:

«ἆρα λοιπὸν ἔξεστι τῷ χριστιανῷ λαβεῖν γυναῖκα ἄπιστον ἢ ἐθνικήν;»,

λῢγει τὰ _ξῆς:

«῾Ο θεῖος ᾿Απόστολος οὐ περὶ ἀγάμων ταῦτα εἶπεν, ἀλλὰ

περὶ τῶν ἤδη πρὸ τοῦ πιστεῦσαί τινα ἐκ τῶν δύο συνεζευγ-

μῢνων ἀλλήλοις, ἴσως μῢρους βαπτισθῢντος, τὸ ἕτερον μῢρος

οὔτε βαπτισθῆναι, οὔτε χωρισθῆναι βούλεται, μὴ ἀναγκαζῢτω

δῢ, μηδὲ διωκῢτω αὐτὸν ὁ πιστεύσας»8α.

Γ. Πρῶτον εἶδος Μικτοῦ Γάμου καὶ Θ. Κοινωνία

1. Εἰς τὸ πρῶτον εἶδος Μικτοῦ Γάμου, ὡς εἴδομεν, ἡνώθησαν δι᾿
ἐκκλησιαστικῆς ἱερολογίας ᾿Ορθόδοξος καὶ _τερόδοξος.

2. ῎Αν καὶ ἔχῃ τὴν ἄδειαν ἀπὸ τοὺς ῾Ι. Κανόνας τὸ ᾿Ορθόδοξον μῢλος
νὰ διαλύσῃ τὸν τοιοῦτον Γάμον, ἐφ᾿ ὅσον βεβαίως θῢλει τοῦτο καὶ
ὑφίστανται αἱ κατάλληλοι προϋποθῢσεις, ἐν τούτοις - λόγῳ γεννήσεως
τῢκνων καὶ δημιουργίας κοινωνικῶν προβλημάτων - δὲν εἶναι δυνατὸν
νὰ προβῇ εἰς τὸ διάβημα αὐτό.

� ᾿Ερωτᾶται: Δύναται (καὶ ἐὰν ναί, πότε) νὰ μεταλαμβάνῃ τὸ
᾿Ορθόδοξον μῢλος, τὸ ὁποῖον εὑρίσκεται ὑπὸ βαρύτατον ἐπιτίμιον,
τοὐτῢστιν εἶναι δυνάμει ἀφωρισμῢνον; 9.

3. ̓ Επ᾿ αὐτοῦ τοῦ ἐρωτήματος ἔχομεν δύο χαρακτηριστικὰς ἀπαντήσεις
ἐκ τῆς ῾Ι. Παραδόσεως, αἵτινες βοηθοῦν τὴν προσῢγγισιν τοῦ θῢματος.

α) ῾Ο Θεόδωρος Βαλσαμὼν (Πατριάρχης ᾿Αντιοχείας), ἠρωτήθη, ἄν
γυναῖκες ̓Ορθόδοξοι τῆς ἐποχῆς του (ΙΒʹ αἰ.), ὑπανδρευθῆσαι Σαρακηνοὺς
ἤ αἱρετικοὺς καὶ ἐπιθυμοῦσαι νὰ κοινωνήσουν τῶν θείων ῾Αγιασμάτων,
εἶναι δεκταὶ εἰς τὸ Μυστήριον.

� ῾Ο Βαλσαμών, ἐπικαλεσθεὶς τὸν ΟΒʹ ῾Ι. Κανόνα τῆς ϛʹ Οἰκουμενικῆς
Συνόδου, ἀπήντησεν ὡς _ξῆς:

«῾Η διὰ τὴν ἄθεσμον ταύτην κοινωνίαν μετὰ αἱρετικοῦ
ἀφωρισμῢνη οὖσα, πῶς τῶν θείων ῾Αγιασμάτων ἀξιωθείη;
πάντως οὐδαμοῦ, εἰ μὴ ἀποστῇ τοῦ κακοῦ, καὶ κανονικοῖς
ἐπιτιμίοις διορθωθῇ» 10.



β) ῾Ο ῞Αγιος Συμεὼν Θεσσαλονίκης λῢγει τὰ _ξῆς:
Γυνῆς ̓Ορθοδόξου, ὑπανδρευθείσης μὲ ἀσεβῆ ἤ αἱρετικόν, δὲν γίνονται

δεκταὶ αἱ προσφοραὶ αὐτῆς εἰς τὸν Ναόν, οὔτε ὁ ῾Ιερεὺς κάμνει εἰς

αὐτὴν Λειτουργίας, οὔτε ἐξάγει μερίδας ὑπὲρ αὐτῆς εἰς τὴν ῾Ι. Πρόθεσιν.

Τῆς τοιαύτης γυναικὸς μόνον κερὶ καὶ θυμίαμα δῢχεται ὁ ῾Ιερεὺς «εἰς

ἐλπίδα σωτηρίας». ῾Ο ῾Ιερεὺς δίδει εἰς τὴν τοιαύτην γυναῖκα ἐνίοτε, ὄχι

πάντοτε, «ἁγίασμα καὶ ἀντίδωρον», διὰ νὰ μὴ ἔλθῃ εἰς ἀπόγνωσιν,

συμβουλεύει δὲ αὐτὴν νὰ δίδῃ ἐλεημοσύνας, δὲν μεταλαμβάνει ὅμως

αὐτὴν ποτῢ, παρὰ μόνον εἰς τὸ τῢλος τῆς ζωῆς αὐτῆς καὶ ἐφ᾿ ὅσον

βεβαίως μετανοεῖ καὶ προηγηθῆ ῾Ι. Εὐχῢλαιον 11.

4. ῏Αρά γε, πῶς σήμερον εἶναι δυνατὸν νὰ οἰκονομηθῇ ἡ περί-
πτωσις ̓Ορθοδόξου, συνάψαντος Γάμον μὲ _τερόδοξον πρόσωπον;

� ῎Αν ληφθοῦν ὑπ᾿ ὄψιν τὰ _ξῆς περιστατικά:

α) ῾Ο ᾿Ορθόδοξος δὲν ἦτο ἀναγεννημῢνος, ὅταν ἐτῢλεσε τὸν Γάμον

καὶ δὲν εἶχεν ὡς ἐκ τούτου γνῶσιν τῆς βαρύτητος τῆς ἐνεργείας αὐτοῦ,

δὲν ἔζη δηλαδὴ ἐκκλησιαστικῶς, ἦτο κοσμικοῦ φρονήματος.

β) Τώρα ὅμως μετανοεῖ, ἐξομολογεῖται, λαμβάνει ἐπιτίμιον, ἀναγνωρίζει

τὸ λάθος αὐτοῦ.

γ) Προσπαθεῖ εἰς τὸ _ξῆς, διὰ τῆς προσευχῆς καὶ δι᾿ ἄλλων τρόπων

μὲ ἀγάπην, νὰ πείσῃ τὸν (τὴν) σύζυγον νὰ δεχθῇ τὴν ᾿Ορθοδοξίαν.

δ) Δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ διαλυθῇ ὁ Γάμος, λόγῳ τῢκνων καὶ κοινωνικῶν

δεσμεύσεων καὶ ὑποχρεώσεων.

ε) Δὲν ἐμποδίζεται ὑπὸ τῆς (τοῦ) συζύγου νὰ ἐπιτελῇ τὰ ᾿Ορθόδοξα

καθήκοντα αὐτοῦ (νηστείας, ἐκκλησιασμόν κλπ.).

� ῎Αν ὑφίστανται ὅλα αὐτά, τότε ταπεινῶς φρονοῦμεν, ὅτι ἡ

ποιμαντικὴ διάκρισις τοῦ ̓Επισκόπου, ἐν ἀγάπῃ καὶ συγκαταβάσει κρίνουσα

τὰ πράγματα, λαμβανομῢνης ὑπ᾿ ὄψιν καὶ τῆς παν - αμαρτωλῆς ἐποχῆς

μας καὶ τοῦ ἐκκοσμικευμῢνου περιβάλλοντος, ἐντὸς τοῦ ὁποίου διαβιοῦν

οἱ ᾿Ορθόδοξοι Χριστιανοί, δύναται νὰ ἐπιτρῢψῃ εἰς τὸ ᾿Ορθόδοξον μῢλος

νὰ προσῢρχεται εἰς τὰ Θ. Μυστήρια τρὶς τοῦ ἔτους (Πάσχα, Χριστού-

γεννα, Παναγίας), τηρουμῢνης τῆς προηγουμῢνης τῶν ῾Εορτῶν αὐτῶν

νηστείας μὲ εἰδικὸν ἐπιτίμιον προσευχῆς, ἐλεημοσύνης κλπ.

Τὸ περισσότερον ἤ ὀλιγώτερον τοῦ τρὶς θὰ κριθῇ κατὰ περίπτωσιν:

βαθμὸς μετανοίας, πνευματικὴ ἀνάγκη, κίνδυνος ψυχῆς κλπ.

� Τονίζεται ἰδιαιτῢρως, ὅτι προϋποτίθενται ὁπωσδήποτε τὰ αʹ - εʹ,
ὡς ἐκ τῶν ὧν οὐκ ἄνευ, προκειμῢνου νὰ δοθῆ αὐτὴ ἡ εὐλογία.



5. Σημειωτῢον, ὅτι μῢχρι τώρα ἔγινε λόγος διὰ περιπτώσεις Μικτῶν

Γάμων, τοὺς ὁποίους ἀντιμετωπίζει ὁ ᾿Επίσκοπος ἤ ὁ ῾Ιερεὺς ὡς ὑπάρ-

χοντας, ὡς ἔχοντας ἤδη τελεσθῆ, ἀντικανονικῶς βεβαίως, ὑπὸ ἄλλου

῾Ιερῢως, διότι ᾿Ορθόδοξος ῾Ιερεὺς ἀπαγορεύεται αὐστηρῶς νὰ τελῢσῃ

τοιοῦτον Γάμον, δηλαδὴ Μικτόν.

6. ῾Υπάρχουν Κανονικαὶ Διατάξεις, αἱ ὁποῖαι ἀπαγορεύουν ῥητῶς νὰ

εὐλογήσῃ ὁ ̔ Ιερεὺς Γάμον «παράνομον», ἐμποδιζόμενον δηλαδὴ διὰ λόγους

συγγενείας· κατὰ μείζονα λόγον ἀπαγορεύεται νὰ εὐλογήσῃ ὁ ῾Ιερεὺς

Γάμον Μικτόν, ἐμποδιζόμενον ἀπὸ Κανόνας δύο ῾Αγίων Οἰκουμενικῶν

Συνόδων (Δʹ καὶ ϛʹ) καὶ δύο ̔Αγίων Τοπικῶν (Καρθαγῢνης καὶ Λαοδικείας).

7. ̔Ο ΙΑʹ ̔ Ι. Κανὼν τοῦ Τιμοθῢου ̓Αλεξανδρείας λῢγει χαρακτηριστικῶς:

«᾿Εὰν ἀκούσῃ (=μάθῃ, πληροφορηθῇ) ὁ Κληρικὸς τὸν γάμον

παράνομον, οὐκ ὀφείλει ὁ Κληρικὸς κοινωνεῖν ἁμαρτίαις ἀλλοτρίαις».

8. ῎Αν ὁ Κληρικὸς εὐλογήσῃ παράνομον Γάμον ἐν γνώσει του, καὶ

μάλιστα κρυφίως τοῦ ̓Αρχιερῢως, ἐπιτιμᾶται μῢχρι καὶ τῆς καθαιρῢσεως.

� Λῢγει ὁ ῞Οσιος Νικόδημος ὁ ῾Αγιορείτης:

«῞Οποιος ῾Ιερεὺς στεφανώσει τινὰ χωρὶς τὴν ἔγγραφον

ἄδειαν τοῦ ᾿Αρχιερῢως, πρῢπει καὶ αὐτὸς νὰ παιδεύηται» 12.

Δ. Δεύτερον εἶδος Μικτοῦ Γάμου καὶ Θ. Κοινωνία

1. Εἰς τὸ δεύτερον εἶδος Μικτοῦ Γάμου, ὡς προανεφῢραμεν, εἶχον

_νωθῆ δύο μὴ ᾿Ορθόδοξοι διὰ πολιτικοῦ ἤ ἐθιμικοῦ ἤ θρησκευτικοῦ μὴ
ὀρθοδόξου γάμου, κατόπιν δὲ τὸ ἕν μῢλος ἔγινεν ᾿Ορθόδοξον.

2. Εἰς περίπτωσιν, κατὰ τὴν ὁποίαν τὸ προϋπάρχον συνοικῢσιον δὲν

διαλύεται, ἀλλὰ κοινῇ συναινῢσει διατηρεῖται, ἐρωτᾶται:

� ῏Αρά γε, δύναται (καὶ ἄν ναί, πότε) νὰ μεταλαμβάνῃ τὸ
᾿Ορθόδοξον μῢλος, τὸ ὁποῖον ὄχι μόνον δὲν εὑρίσκεται ὑπὸ
ἐπιτίμιον, ἀλλὰ προτρῢπεται ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας νὰ διατηρήσῃ
τὸ συνοικῢσιον;

3. ῾Ο Γάμος αὐτὸς δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ ἀποτελῇ ἐμπόδιον διὰ τὴν

Θ. Κοινωνίαν τοῦ ᾿Ορθοδόξου μῢλους διὰ τοὺς _ξῆς τῢσσαρας λόγους.

Πρῶτον. Τοῦτο ἀπορρῢει πρωτίστως ἀπὸ τὴν προτροπὴν τοῦ ̔Αγίου

᾿Αποστόλου Παύλου, νὰ μὴ διαλυθῇ ὁ τοιοῦτος Γάμος· ἄν ἠμποδίζετο

ἕνεκα τοῦ Γάμου ἡ προσῢλευσις εἰς τὸ Μυστήριον τῆς Ζωῆς, τὸ ὁποῖον

διὰ τὸν Χριστιανὸν καὶ δὴ διὰ τὸν νεοφώτιστον, εἰς τὴν ἐποχὴν μάλιστα

τῶν ᾿Αποστόλων, ἦτο τὸ πᾶν, ὁ ᾿Απόστολος δὲν θὰ ἔδιδε τοιαύτην



ἐντολήν, διότι ἐφ᾿ ὅσον μία σχῢσις χωρίζει ἀπὸ τὸ Θεῖον Μυστήριον,

ἄρα χωρίζει ἀπὸ τὸν Θεὸν καὶ _πομῢνως ἡ σχῢσις πρῢπει νὰ διακοπῇ.

Δεύτερον. ᾿Απόδειξις δευτῢρα, ὅτι δὲν ὑπάρχει ἐμπόδιον εἰς τὸ

᾿Ορθόδοξον μῢλος νὰ κοινωνῇ τῶν Θ. Μυστηρίων, εἶναι τὸ ἐν συνεχείᾳ

λεγόμενον ὑπὸ τοῦ ̔Αγίου ̓Αποστόλου: «ἡγίασται γὰρ ὁ ἀνὴρ ὁ ἄπιστος

ἐν τῇ γυναικί· καὶ ἡγίασται ἡ γυνὴ ἡ ἄπιστος ἐν τῷ ἀνδρί» 13.

� ῍Αν δὲν ἁγιάζεται διὰ τῶν Μυστηρίων τὸ ᾿Ορθόδοξον μῢλος, πῶς

θὰ ἁγιάσῃ τὸ «ἄπιστον» μῢλος;

Τρίτον. Τρίτη ἀπόδειξις τοῦ ἀκωλύτου τῆς προσελεύσεως εἶναι ἡ

γνώμη τῶν ῾Ιερῶν ῾Ερμηνευτῶν τοῦ σχετικοῦ παυλείου χωρίου.

� ῾Ο ῾Ιερὸς Χρυσόστομος14, τὸν ὁποῖον ἀκολουθεῖ ὁ ῞Αγιος

Θεοφύλακτος Βουλγαρίας 15, μὲ πολλὴν δύναμιν καὶ βαθύτητα ἀποδεικνύει,

ὅτι ἡ σχῢσις εἰς τὸν μικτὸν αὐτὸν ἐθιμικὸν Γάμον (Χριστιανῆς καὶ

εἰδωλολάτρου) δὲν εἶναι πορνεία, ἄρα δὲν μιαίνεται ὁ (ἡ) ᾿Ορθόδοξος

ἀπὸ τὴν σαρκικὴν συνάφειαν, καὶ _πομῢνως δὲν στερεῖται, καθ᾿ ἡμᾶς,

τῶν θείων Μυστηρίων.

� ῾Ο ῞Αγιος Θεοφύλακτος 16 συνοψίζει πολὺ χαρακτηριστικῶς καὶ

_ρμηνεύει μὲ σαφήνειαν:

«Εἰς μὲν τὴν πορνείαν,... ἡ παράνομος σμίξις, αὐτὴ ἔχει

τὴν ἀκαθαρσίαν, καὶ διὰ τοῦτο ἐξ ἐκείνης ἀκάθαρτοι γίνονται

καὶ οἱ δύο· εἰς δὲ τὸ πιστὸν μῢρος τοῦ ἀνδρογύνου καὶ τὸ

ἄπιστον δὲν ἀκολουθεῖ ἔτσι, ἀλλ᾿ ἔχει ἄλλως τὸ πρᾶγμα.

Διότι ἀκάθαρτος μὲν εἶναι ὁ ἄπιστος ἀνὴρ κατὰ τὴν ἀπιστίαν

ποὺ ἔχει· δὲν συγκοινωνεῖ ὅμως ἡ πιστὴ γυνὴ μὲ αὐτὸν κατὰ

τὴν ἀπιστίαν, ἀλλὰ κατὰ τὴν μίξιν, κατὰ τὴν ὁποίαν δὲν

φαίνεται καμμία ἀκαθαρσία, ἐπειδὴ ἦτον πρὸ τοῦ νὰ πιστεύσῃ

διὰ γάμου ἡνωμῢνη μὲ τὸν ἄπιστον ἄνδρα της· ὅθεν διὰ τὴν

αἰτίαν ταύτην, δὲν εἶναι ἀκάθαρτον τὸ πιστὸν μῢρος».

� Συμπῢρασμα: ἐφ᾿ ὅσον τὰ δύο μῢλη ἦσαν ἡρμοσμῢνα «γάμῳ νομίμῳ»,

ἤτοι διὰ κοινῆς ὑποσχῢσεως ἀμοιβαίας ἀγάπης καὶ ἰσοβίου _νώσεως/

συμβιώσεως, ἡ ὁποία ἐπεσφραγίζετο διὰ πολιτειακῆς πράξεως/

ἀναγνωρίσεως, τὸ ἐκ τῶν ὑστῢρων πιστὸν μῢλος δὲν μιαίνεται ἀπὸ τὴν

σαρκικὴν συνάφειαν, ὥστε τοῦτο νὰ ἀποτελῇ ἐμπόδιον προσελεύσεως

εἰς τὰ Θ. Μυστήρια.

Τῢταρτον. ῾Ο ῾Ερμηνευτὴς τῶν ῾Ι. Κανόνων Βαλσαμὼν λῢγει17, ὅτι ὁ

ἐξ αἱρετικῶν ἐλθὼν εἰς τὴν ᾿Ορθοδοξίαν δύναται νὰ ἱερωθῇ, ἔστω καὶ

ἄν ἡ γυνὴ καὶ τὰ τῢκνα αὐτοῦ δὲν θελήσουν νὰ γίνουν ᾿Ορθόδοξοι.



� Καὶ ἐρωτᾶται:  ῏Αρά γε, ἄν γίνῃ ῾Ιερεύς, δὲν θὰ κοινωνῇ;

῎Αν ἐμποδίζεται νὰ κοινωνῇ, τότε ἐμποδίζεται καὶ νὰ ἱερωθῇ. ᾿Εφ᾿

ὅσον ὅμως ἡ σαρκικὴ σχῢσις μὲ τὴν σύζυγον αὐτοῦ δὲν κωλύει αὐτὸν

τῆς ῾Ιερωσύνης, ἄρα δὲν κωλύει αὐτὸν καὶ τοῦ Μυστηρίου τῆς Θ.

Εὐχαριστίας.

4. ῾Επομῢνως: δὲν ὑφίσταται μιασμὸς ἐκ τῆς σαρκικῆς συναφείας εἰς

τὸν τοιοῦτον Μικτὸν Γάμον, ὡς ἐλῢχθη ἐν τοῖς προηγουμῢνοις· διότι -

κατὰ τοὺς ῾Αγίους Πατῢρας - ὁ ἄνδρας δὲν κοινωνεῖ μὲ τὴν γυναῖκα

κατὰ τὴν «ἀπιστίαν» (ἤ _τεροδοξίαν), ἀλλὰ «κοινωνεῖ κατὰ τὴν σαρκικὴν

μίξιν [μόνον], καθ᾿ ἢν οὐδεμία ἀκαθαρσία ἐμφαίνεται, γάμος γάρ ἐστι.

Διὰ τοῦτο οὖν οὐκ ἔστιν ἀκάθαρτον τὸ πιστὸν μῢλος» 18.

5. ᾿Εν κατακλεῖδι: ὅσον ἀφορᾶ τὸ ἐρώτημα βʹ, τὸ πιστεῦσαν μῢλος,

προϋπάρχοντος ἐθιμικοῦ «νομίμου γάμου», δύναται ἀκωλύτως νὰ

προσῢρχεται εἰς τὰ ῞Αγια Μυστήρια, ἐφ᾿ ὅσον βεβαίως τηρεῖ τὰ

κεκανονισμῢνα ὑπὸ τῆς ̓Εκκλησίας μας: μετάνοιαν, ἐξομολόγησιν, νηστείαν,

Τεσσαρακοστάς, ἀποχὴν μίξεως μὲ τὴν σύζυγον τοὐλάχιστον τριῶν

ἡμερῶν κλπ.).
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